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Walka o jezyk polski w czasach Od-

rodzenia

Omawiajac przedmiot niniejszy, mialem $wiadomo$¢, ze pewne jego szczegdly zastuguja
na glebsze zbadanie i przedstawienie. — Ja zamierzylem w tym szkicu zebraé w pewng
calo$¢ znane, lecz rozproszone po rozmaitych miejscach wiadomosci, a przyda¢ im nie-
co nowych i niewyzyskanych. Prace dawniejsze, szczegélnie studja znakomite prof. Al
Briicknera, byly mi w tem wielka pomocg, a prof. Stan. Kot udzielit mi kilku cennych
wskazowek.

W prze$wiadczeniu, ze rozprawa moja przyda si¢ moze nastgpnym badaczom i do
szezegblowych studjéw ich nakloni, przedkladam jg czytelnikowi.

Krakéw, w styczniu 1923.

K. M.

I

Na Zachodzie budza si¢ odrebne literatury narodowe w epoce od jedenastego do trzyna-
stego wieku. Ale obok tego pozostaje w piSmiennictwie w uzyciu jezyk lacirski; literatura
przybrana w jego szatg rozwija si¢ dalej i jest przez cale $redniowiecze niejako dalszym
ciggiem rzymskiego piémiennictwa. Jezyk ltaciriski ma nawet stanowisko uprzywilejowa-
ne przewaznie. Jest on mowg nauki, dzierzy osobne dziedziny, do ktérych linguae vulgares
nie $mialyby si¢ wdzieraé. Wszakze Koéciét uzywa jej wylacznie, réwniez prawo i dyplo-
macja. Lacina posiadla takze mi¢dzy innemi bogatg dziedzing $redniowiecznego dziejo-
pisarstwa. Pod tchnieniem pot¢znem wojen krzyzowych zjawiaja si¢ wprawdzie pewne
pod tym wzgledem wytomy; Villehardouin w dwunastym wieku, Joinville w trzynastym
— pisza swe kroniki i pamigtniki po francusku; bo naréd, ktéry krucjaty wywotal, do-
szedl najpierw do poczucia swego znaczenia i do $wiadomosci swych praw odr¢bnych. We
Whoszech tymczasem historjografja w narodowym jezyku zakwita dopiero w szesnastem
stuleciu. — Gdyby$my wedlug rodzajéw literatury zechcieli rozgraniczaé zakresy lacin-
skiego i narodowych jezykéw na Zachodzie, mogliby$my ogélnie powiedzie¢, ze nowe,
pospolite jezyki stuzyly poezji i wywolaly ten bujny dosy¢ rozkwit heroicznych opowiadan
i dydaktycznych poematéw $redniowiecza, wreszcie liryke Minnesingerdw; lacina tym-
czasem utwierdzila si¢ w prozie. Uchodzit jezyk rzymski za dostojniejszy, donioslejszy;
kiedysi¢ tedy chcialo tworzy¢ dla kot wybranych i szerokiego $wiata, urbi et orbi, dawano
pierwszenstwo lacinie; cho¢by zas ona daleko byta odbiegla od poprawnosci Cyceroniskiej,
niemniej wydawala si¢ zawsze odpowiedniejszym wyrazem dla wysokich myéli i zadar.
Dlatego tez przemowy koécielne wyglaszano w narodowych jezykach, ale oglaszano na-
stepnie po lacinie, skoro im chciano zapewnié trwalsze, literackie znaczenie. Sam Dante,
przystepujac do swego wielkiego poematu o zawiatach, zaczal go pisa¢ w heksametrach
tacinskich: Ultima regna canam i t. d., ale zaraz w progu poematu zerwal jednak te peta.
Silne indywidualne natchnienie nie zniostoby wedzidet obcego jezyka, i musiato szukaé
ujécia i znalezé je w przyrodzonym, swoistym. Dante tez stoi na czele szermierzy, ktérzy
wywalczyli prawa méw narodowych, vulgaria eloquia. Za nim poszli w czternastym wie-
ku Petrarka i Boccaccio w pewnej i udatniejszej cz¢sci swych utworéw. — Bylo to czems$
nowem, niezwyklem. Giovanni di Virgilio napominal przeto Dantego, aby nie rzucat
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perel przed wieprze, t. j. aby lacing nadal odgradzal siebie i swoje natchnienia od pospél-
stwa. A wezesny humanista Poggio Bracciolini ubolewal jeszcze w pigtnastym wieku nad
obledem Dantego, Petrarki i Boccaccia. Wyraznie w czasach bujnego humanizmu czar
i przewaga jezyka faciriskiego bardziej si¢ wzmogly; przyczem nadmieni¢ warto, ze i Pe-
trarka i Boccaccio przywigzywali do swych facifiskich utworéw wicksza daleko wage, niz
do ,,odpadkéw” swej narodowej Muzy. To¢ Petrarka spodziewal si¢ gléwnie nie$miertel-
noéci po swym gdrnym, lecz nieindywidualnym poemacie Africa. Tem mniej wige dziwié
si¢ mozemy sgdom i ocenom humanistéw péiniejszych. Kiedy oni doprowadzili forme
do doskonalosci i ubdstwienia, poswiecajac przy tem niekiedy tres¢, ktéra bywala niklg
lub nieoryginalng, spogladano réwnoczesnie z lekcewazeniem na plody ,tuskijskich” czy
francuskich natchnierl. Zdrowy jednak ped i odruch rodzimy zwycigzy¢ musial wkoticu
nad sztucznem zboczeniem. We Francji Plejada i Ronsard upomnieli si¢ o prawa ojczy-
stego jezyka, we Wloszech szesnastego wieku Ariosto i Tasso stwierdzili czynem, ze mieli
co$ do powiedzenia, i zdolali to wypowiedzie¢ w ojczystej mowie. Ale walka byta dluga
i uprzedzenia na korzy$¢ laciny prysnely nie predko. Czestokro¢ si¢ zdarzalo, iz auto-
rzy szesnastego wieku, oglosiwszy utwoér narodowy, thumaczyli go potem na lacing dla
wickszego rozglosu, lub wyreczali si¢ w tej pracy pidrem wspélezesnych wielbicieli. Losu
takiego doznaly n. p. utwory Jodelle’a we Francji, a u nas Kochanowski, Orzechowski
i wielu innych postgpowato podobnie. Kiedy za$ — juz w siedemnastym wieku — wielka
gmina Jansenistéw chciala zapewni¢ wickszy wplyw i doniosto$¢ dzietu Pascala: Lettres
provinciales, postarano si¢ o przeklad jego na lacing. Jest to spéiniony objaw dawnych,
niezamarlych jeszcze pojed i kierunkéw.

Na tem tle zrozumiemy réine objawy polskiego pi$miennictwa w samych jego po-
czatkach. Polska nie miata bogatej literatury w $rednich wiekach, a tem bardziej nie zdo-
byta si¢ na literatur¢ narodowa. Kosciol i jego potrzeby panowaly samowtadnie nad drob-
nemi objawami myéli i uczucia, ktére si¢ ujawnialy w modlitwach, kazaniach, pewnych
probach przekladéw czesci Pisma Sw., zywotach $wietych, przeznaczonych dla zbudowa-
nia wiernych. Pierwsi historycy — jak Gallus, Kadlubek, wreszcie w czternastym wicku
Janko z Czarnkowa — upamigtniali w taciriskim jezyku dzieje przesziodci i terazniejszo-
§ci. Ich dziefa byly jedynym okazem bardziej $wieckich natchnieri, a byly ubrane w szate
taciniskg. I wielki historyk pigtnastego wieku, Jan Diugosz, pisal réwniez wylacznie dla
wyksztatconych i po facinie. Polszczyzna dochodzita tymczasem tylko nie$miato do glosu
w naboznych proébach czy opowiesciach przeznaczonych dla warstw szerszych, w kaza-
niach, ktérych proby mamy w zbiorze $wigtokrzyskim z korica trzynastego, i w zbiorze
gnieznienskim z czternastego wieku. — Na zadne opowieéci epiczne, tem mniej na po-
ezje liryczng nie zdobylo si¢ mlode spoleczefistwo. Nawet w pigtnastym wieku, w kedrym
panstwo Jagielly i Kazimierza Jagielloniczyka tak si¢ rozroslo, nie starczylto silnej samo-
wiedzy na wytworzenie samoistnej lub rokujacej blogie rozwoje na przysztos¢ literatu-
ry. Dlugosza dzielo jest picknym wyrazem éwczesnej cywilizacji, lecz tworem w Polsce
dosy¢ osamotnionym, nie wyodrebniajacym si¢ zreszty silnie wérdd calego zasobu eu-
ropejskiej, facifskiej historjografji $redniowiecza. Ostroroga za$ publicystyczny traktat
tacinski $wiadczy wprawdzie o posiewach humanizmu i nowych pradéw, lecz jest takze
objawem wyjatkowym, bez doraznego nastepstwa. A mysli szkolarzy i mistrzéw kra-
kowskich przerabialy réwnoczesnie rozumowania i wywody scholastycznej, obcej nauki
i rzadko tylko opuszczaly wyitobione przez europejska nauke koleje w pojeciach o Bogu
i $wiecie. Potrzeba bylo tedy silnych, nowych wstrzasnied i wplywéw, aby umystowosé
polska pchna¢ na nowe tory i uskrzydli¢ do lotéw nieznanych. I naraz, po niklem dosy¢
zyciu polskiego pi$miennictwa w $redniowieczu, znajdujemy si¢ wobec bujnosci i $wiet-
noéci szesnastego stulecia. Blogos¢ czaséw Zygmuntowskich wydata te plony, ktére cicho
i zwolna dojrzewaly w jedrnym wieku pictnastym i naraz doczekaly si¢ obfitego zniwa,
tak jak w duzo péiniejszych czasach sroga niedola narodu zbudzita znowu umysly do
wielkiej, gornej tworczoéci. — Jakie wigc wplywy na te poczatki literatury si¢ zlozyly,
okreslimy na kartach nast¢pnych.
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Spotkalismy w pi¢tnastym wieku sterczace nad otoczenie dzieto Diugosza, wykwit tej
cywilizacji tacinskiej, ktéra mlode spoleczeristwo polskie zamierzala wywie$¢ ze stanu
pierwotnego nieokrzesania na stopien kultury narodéw zachodnich. Eacina wtedy pa-
nowala w szkolach, jej znajomo$¢ byla znamieniem i warunkiem postepu w cywilizacji.
Otdz dostgpna ona byla, mimo swej przewagi, tylko wyzszym warstwom, wybradszym
umystom, tym, ktérzy mogli marzy¢ o zajeciu wybitniejszych stanowisk w spoleczen-
stwie. Masy oczywiscie jej nie pozadaly, ani tez ona nie zwracala si¢ do nich. Posiadly te
cywilizacje i wiedze tylko delicata ingenia epoki, o ktérych Olesnicki i Diugosz wspomi-
najg. Wigksza za$ reszta spoleczefistwa pozostala poza wplywem laciniskiej nauki. Totez
mozemy by¢ pewni, ze w pi¢tnastym wieku, mimo tak wybitnych pod wzgledem kultury
osobistodci, jak Olesnicki, popod szczytami narodu zalegala resztg spoleczenstwa dosy¢
gesta ciemnota. Znajomo$¢ taciny w pigtnastym wieku w Polsce nie byta rozszerzona,
byla raczej znamieniem uprzywilejowanych két i ludzi.

Orzechowski Stanistaw, ur. w r. 1513, méwit (w Rozmouwie, dialog wtéry): ,za dziada
mego po lacinie umie¢ szlachcicowi sromota w Polsce bylo”. Kanclerz Szydlowiecki wy-
mawial si¢ za Zygmunta Starego przed mistrzami krakowskimi, ze staby z niego lacinnik.
Wogodle jednak w szesnastym wieku rzeczy te zmienily si¢ na lepsze, okazy takie, jak
domorosly i niezbyt do gruntownych nauk ochotny Rej, ktéry jezyka lacifiskiego bardzo
malo, albo nic nie umial, nalezaly odtad wérdd szlachty raczej do wyjatkéw. Ten sam Rej
wszakze wspomina w Zwierzyricu pewnego laika, co

nie umial kesa po lacinie,
jako ich dosy¢ roécie, prawie jako $winie.

Mimo dosadnego jednak twierdzenia i poréwnania iScie Rejowskiego, stwierdzi¢ mo-
zemy micdzy bracig szlachecka, a nawet nieszlachta w szesnastem stuleciu zageszczenie
si¢ tacinskiego jezyka. Wystarczy przypomnied kilka znanych i mniej znanych $wiadectw.
Kromer w swojej Polonia z r. 1578 (wyd. Czermaka, str. 49) powiada: w glebi Lacjum
nie znalazlby$ tak wielu, z keérymiby$ mégt po facinie si¢ rozméwié; — dodaje nadto, ze
szlacheckie i wykwintne dziewki w domu i po klasztorach uczg si¢ czytad i pisaé po lacinie.
O poselstwie polskiem, wystanem w r. 1573 do Paryza po Henryka Walezego, opowiada
historyk Thuanus, ze wérdd licznego pocztu zadnego nie bylo, ktéryby tacing doskonale
nie wiadal. W epoce Zygmunta Starego, w ktérej na dworze krélewskim rozbrzmiewat
czesto klasyezny jezyk, a dowcip i chwalba éwezesnych poetéw ubieraly si¢ w lacifiska
szate, utwierdzilo si¢ i rozszerzylo uzywanie lacifiskiego jezyka. Dziwniejszem i zapewne
nieco przesadnem jest twierdzenie posta papieskiego Ruggieri’ego, ktéry twierdzit w r.
1565 o Polsce (Rykaczewski, Relacje nuncjuszéw 1, 128), ie wszyscy tam, nawet rzemieslnicy,
moéwig po lacinie, i ze nietrudno nauczy¢ si¢ tego jezyka, bo w kazdem miedcie, w kazdej
wsi jest szkota publiczna. Wygladajg te stowa na zbyt pochopne uogélnienie; — ze jednak
tacina w pewnych okruchach nawet do warstw nizszych si¢ zablakiwata, wnosi¢ moze-
my z zabawnego nieco szczegdhu przekazanego nam w pismie Krzysztofa Warszewickiego
De Legato et Legatione. Autor opowiada nam tedy, ze kiedy, arcybiskup Jan Przerembski
okoto r. 1560 postowat do cesarza Ferdynanda w Wiedniu, furmani i pacholcy biskupi wy-
jechali pewnego razu wielkim wozem poza miasto, aby z oznaczonego im lasu przywiezé
drzewa na uzytek polskiego posta. Poniewaz jednak zbyt daleka droga im si¢ uprzykrzyta,
zboczyli do blizszej gestwiny, nalezacej do samego cesarza, i nargbali w niej drzewa. Lecz
wracajac z naladowanym wozem, natkneli si¢ przypadkiem na cesarza; kiedy tenze sig
dowiedzial, skad im droga, rozgniewal si¢ na szkodnikéw i najezdicéw cudzej wlasnosci.
»Wtedy barbarzyriscy owi woznice, kilku faciriskiemi stowami (Boze odpusé) wiadajacy™,
przyznali si¢, ze s3 w stuzbie u Przerembskiego, a cesarz, udobruchany ta niespodziana
przemows, za$miat si¢ i dziwowal wraz z innymi, ,ze nawet woznice w Polsce po lacinie
méwig”. Przypominam, ze stynny Montaigne opowiada w swych Essais (I, 25) o stuzbie
w jego domu rodzinnym podobny szczegdl. Wskutek dlugoletniego ostuchania si¢ po-

L paucis illis latinis voculis (si Deo placebant) sapientes...”. [przypis autorski]
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chwytali domownicy niektére frazesy laciniskie i popisywali si¢ niemi od czasu do czasu:
zdofali choéby kaleczy¢ tacing, — jargonner, jak si¢ Montaigne wyraza.

Byt to wigc w Polsce zapewne objaw do$¢ wyjatkowy, co$ jakgdyby dzi$ znajomoséé
niejaka francuszezyzny wéréd stuzby. Eaciny uzywano tak czesto w publicznych przemo-
wach 1 wystepach, tak przepajano nig w nauce, Ze nawet prosci ludzie mogli si¢ z nia
nieco oswoi¢ i spoufali¢. Przypominam, ze poezje, pochwalne hymny i okoliczno$cio-
we zarty za Zygmunta Starego wyrazano w lacifiskim j¢zyku, ze prawo i sady uzywaly
taciny, a chociaz, jak si¢ przekonamy, po Zygmuncie Starym stosunki si¢ zmienily, to
i w nastepnych czasach dzierzyta tacina jeszcze przydiuzej uprzywilejowane stanowisko,
jako jezyk uroczysty, wykwintny i jako mowa poezji2.

3

Ale juz za Zygmunta Starego zaczynal si¢ zwolna znaczy¢ odruch rodzimy przeciw tej
przewadze laciny w pismiennictwie i w Zyciu. Samowiedza narodowa rosla, a stad od-
czucie potrzeby i konieczno$ci wyrobienia sobie literatury w przyrodzonym, wlasnym
jezyku. Sarkano na to, ze naréd, ktéry tak poczestne w Europie zajmowat stanowisko,
lekcewazyl sobie swoj jezyk i pozwalal go wydziedziczaé z praw przyrodzonych, czyto
przez niemczyzng, czy tez lacing lub czeszezyzng. To natchnglo Rejowi znany okrzyk:

A niechaj narodowie widy postronni znajs,
IZ Polacy nie gesi, iz swoj jezyk maja.

To¢ whasna literatura mogla najwymowniej stwierdzi¢ istnienie narodu, roznie$¢ je-
go imi¢ po $wiecie; tymczasem tenze sam Rej zalil si¢ gdzieindziej, ze cudzoziemcy sig
pytali, ,jesli Polska jest miasto, albo tez jaka kraina”. Bolalo to tem bardziej, im bar-
dziej si¢ bylo dumnym z rosnacej w kraju cywilizacji i oglady. Orzechowski pisat do
Piotra Myszkowskiego w swej Apologia pro Quincunce (Orichoviana, p. 644), natchnio-
ny niewatpliwie swa lokalna, prowincjonalng miloécig Rusi: Nasze wojewddztwo ruskie,
aw niem przedewszystkiem miasto Przemyé] jest tak oddane literackim zajeciom i nauce,
ze mozna je poréwnac z najbardziej cywilizowanemi Italji miastami. — Musiala tam rze-
czywiscie by¢ pewna dosy¢ przystan dla pisarzy i ich twordw, skoro takze Marcin Bielski
w Komedji Justyna i Konstancji z r. 1557, wysylajac w $wiat swe ksiegi, kierowal je (w. 163)

zwlaszcza do ziemie przemyskiej
szlachty z dawna towarzyskiej®.

Wysoki poziom wyksztalcenia szerzyt gtéd i pragnienie stowa i ksigzek. Bielski w tem
samem pismie (w. 215) stawi Mazowszan:

lecz dobry obyczaj maja,
radzi po polsku czytaja.

Obok dumnej samowiedzy, budzita takze milo$¢ ojczyzny i ojczystego jezyka naro-
dowg literature. Od czaséw Baltazara Opecia, poprzez Reja, Bielskiego do Gérnickiego,
mozemy u pisarzy $ledzi¢ i zapisywal te wylewy miloéci i zachwalanie ojczystej mowy.

Réwnoczesnie drukarze zaczeli si¢ krzataé okolo sporzadzania drukéw polskich i ,roz-
mnozenia polskiego jezyka”. Stary Marcin Bielski przypisywal sobie niejaka pod tym
wzgledem zastuge. W Komedji Justyna i Konstancji, wydanej w r. 1557, méwi on z chwal-
ba o sobie (w. 135 i nast.):

Jeszcze od swoich miodych lat
Pisal wszem polskie rzeczy rad,
On si¢ na to pierwej obral,

27 facing mégt cudzoziemiec, wedtug Ronsarda (Oeuvres, ed. Laumonier VII, 97), podrézowaé po Polsce: la
langue latine ne sert plus de rien, que pour nous truchemanter en Allemagne, Pologne, Angleterre. [przypis autorski]

3Ta cywilizacja Rusi zastuguje na podstawie takich $wiadectw, jako tez Roxolanji Klonowicza, na odrgbne
przedstawienie. [przypis autorski]
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Drogg¢ impresorom podat
Pisma polskie imprimowac.

A najwymowniejszem $wiadectwem, stwierdzajacem zastugi drukarzy w tej mierze,
s3 stowa Florjana Unglera, ktéry w goracych stowach, wydajac w r. 1534 dzietko Ste-
fana Falimirza O ziofach i mocy ich, wyslawit jezyk polski i swoje wydawnicze zachody.
W odezwie do czytelnika méwi on co nastgpuje: ,Nie jest rzecz wszem wam pospoli-
cie tajemna, iz ten jezyk wasz tak stawny, tak dawny, tak $wicty, w niedbatos¢ ludzka
przyszedl, a snadZ przez obcy naréd malo w nie upadek. Zasi¢ tymi razy z zrzadzenia
Bozego ku pierwszej swej stawie i zacnoéci przychodzi... Nie tak pozytku swego szuka-
jac, jako tego wielmi lutujac, pracym sie tej naprzéd i przed innymi podjal, zem ksiegi
polskie nigdy nie bywalemi buksztabydrukowat. Potem inni ze mnie przykltad brali. Juz
teraz to pismo na wsze strony rozszerzylo si¢ i szerzy¢ si¢ bedzie. Jedno wy, mili Polacy,
rozmilujcie si¢ jezyka swego. Ten niech przodkuje, ten niech dziedziczy. Bowiem mu-
sz¢ prawde powiedzied: przez obey jezyk w obce rece pastwa zachodzily”. Przywtérzyt
tym stowom drukarza sam autor, Falimirz, poswiccajac swa pracg Janowi grabi z Teczyna.
Moéwi on, iz od pracy wyméwi¢ si¢ nie mégl, ,zwlaszcza, iz méj mily Florjan swojego
wielkiego naktadu nietylko nie litowal, ale tez ustawiczng robotg swa okolo tego tako
pilnowat, jakoby najsnadniej, najlepiej, najchedozej nowemi literami i cudnemi figurami
te polskie ksiegi ozdobil i och¢dozyl”. — Totez wyglad tej ksigzki odpowiada wielkiej
drukarza zapobiegliwosci, i przyznamy stusznoé¢ zeznaniu Florjana Ungleriusa, ktéry na
koricu wydania zaznacza, iz ja ,z wielkg pilno$cia imprimowal”.

Widzimy wiec, ze Bielski i Ungler roscili sobie prawa do tego, zeby uchodzi¢ za przo-
downikéw w dziedzinie drukowania rzeczy polskich. Te same hasta podniecaly jednak juz
dawniej i wspotczeénie takze Hieronima Wietora. W Zywocie Chrystusa Baltazara Opecia,
wydrukowanym w r. 1522, czytamy w przedmowie wyznanie Wietora, iz ,pracowal ku
okrasie jezyka tego stawetnego”... ,Umyslitem pracowaé, jakoby wzdy polskie ksiegi byly,
a zeby si¢ Polacy w madro$ci mnozyli”. Ten sam Wietor, wydajac w r. 15424 thumaczenie
traktatu Erazma Roterdamczyka, ogloszonego w r. 1525 i poswigconego przez slynnego
autora Krzysztofowi Szydlowieckiemu, pisal w dedykacji do Jana grabi w Tarnowie: ,,Nie
mogg si¢ temu wydziwi¢, gdy wszelki inny nardd jezyk swoj miluje, szerzy, krasi i po-
leruje, czemu sam polski naréd swym gardzi i brzaka”. Widzi za$ tego przyczyne ,jeno
w przyrodzeniu polskiem, ktére ku obcym a postronnym obyczajom, sprawom, ludziom
i jezykom sklonniejsze jest”, nastepnie w tem, ze istnieje pewna ,trudnos¢ stéw polskich
ku wypisaniu”, t. j. ze brak czcionek dla oddania niektérych dzwickéw polskiego jezyka.
Drukarze popierali we wszystkich krajach twérczo$¢ i pi$miennictwo narodowe, bo nie
oplacalo si¢ im wytlacza¢ malg liczb¢ egzemplarzy dla drobnego kota wybrancéw. Sztuka
drukarska wymagata liczniejszych czytelnikéw.

Jezeli tedy dzi§ miedzy autorem a ksigika stoi czgsto nakladca, ktéry ogloszenie pi-
sma umozliwil, to w szesnastym wieku drukarze w swoich tloczniach przyczyniali si¢ do
rozwoju i postepu literatury, o czem wlasne ich wyznania $wiadczg i pochwaly pisarzy.

Ale pomijaliémy dotad wplyw o wiele wazniejszy, ktéry do ozywienia literatury pol-
skiej przyczynit si¢ nadzwyczaj wybitnie: — ruch religijny szesnastego wieku. Koscidl,
ktéry byl przewaznie piastunem piSmiennictwa $redniowiecznego, uzywat jezyka lacin-
skiego i tym jezykiem gléwnie postugiwal si¢ w swych kazaniach, wystepach publicznych
i literackich, traktatach, czyto politycznych, czy religijnych i filozoficznych. Zwracal si¢
on do $cilejszego kota wyksztalconych, a wskutek niezaprzeczonej i ustalonej swej po-
wagi nie dbal o propagand¢ migdzy masami. Tymczasem z t. zw. Reformacja powstal
odruch przeciw u$wigconym wiekami instytucjom i powagom, odruch zwracajacy si¢ do
tluméw, nawet niewyksztatconych, do prostaczkéw, dla kedrych dotychczasowa tacina
byta martwym diwickiem, a stawa¢ si¢ ledwie mogta chlebem zycia na zycie. ,Nowi-
ny” religijne musialy si¢ tedy przybraé w rodzima, narodowy szatg, aby znalezé odglos
tem szerszyi donio$lejszy. Dlatego reformacja odegrala tak ogromng rol¢ przy budzeniu

“Byly z pewnoscia dawniejsze wydania tego pisma. Wietor w przedmowie zapisuje, ze w kilka lat po zgonie
Erazma (zm. 1536) ,napadiem na ksigzki Erazma Rotterodama, Niemca dolnego... o jgzyku, z lacidskiego na
polskie dosy¢ dwornie a foremnie wylozone”. [przypis autorski]
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si¢ polskiej literatury — bezposrednio pismami swojemi, ktéremi szerzyla ,nowinki”,
posrednio za$ przez to, ze katolikéw zmusita i sktonita do odpierania zaczepek ta sama
bronig, do zstapienia z polskiem stowem miedzy zastepy prostakéw. Przypominamy, ze
ojciec protestantyzmu, Luter, zaraz w pierwszych latach swoich wystepéw przelozyt w r.
1522 Nowy Testament, a w r. 1534 calg Biblj¢ ,in sein geliebtes Deutsch™ i tak wyksztalcit
i udoskonalit nowg niemczyzng. U nas idg po sobie przez caly wiek szesnasty thumacze-
nia Biblji, przewainie powstale w obozie protestanckim, az wiediczy ten rozwéj w koicu
wieku katolicki Wujek. Z tej samej tendencji reformacyjnej wyplywaja przez caly wiek
i psatterze i kancjonaly i postylle i traktaty zaczepne na Rzym i papieznikowe®.

Nie bedziemy wchodzi¢ w szczegély tego ruchu. Zastugi jego dla jezyka i pismien-
nictwa byly wielkie; miano juz wtedy poczucie, ze stad na Polske spadng wielkie pozytki
i chwala. W Seklucjanowem wydaniu Ewangelistéw z r. 1551, powiada thumacz (zapewne
Stanistaw Murzynowski) do Zygmunta Augusta: ,Gdyby W. K. M. ku Koronie polskiej
wiele krélestw przydal, jeszczeby W. K. M. tak wielkiego pozytku poddanym swym nie
udziatal, jako jest stowa Panskiego jezykiem polskim drukowanie”. Podobnie wyrazit si¢
kiedy$ Cezar o zastudze Cycerona okolo wzbogacenia jezyka tacinskiego: plus est ingenii
Romani terminos in tantum promovisse quam imperii’. A ostatecznie pismami nowinkarzy
zostaly wywolane ich réwniez polskie odprawy, madre i spokojne Kromera, plomieniste
Orzechowskiego, pelne sily i powagi Skargi. O obfitoéciulotnych kacerskich pisemek,
przettumaczonych wtedy na polski jezyk i rozrzucanych po Polsce, méwi instrukeja ka-
pituly krakowskiej i $wiadcza obrady tejze z r. 1551 (Korespondencia Zebrzydowskiego, wyd.
Wistocki, nr. 840 i 843, mian. str. 491).

Utwierdzily wreszcie ten odruch na korzy$¢ ojezystego jezyka pokrewne objawy na
Zachodzie. Zaznaczylo si¢ to przebudzenie narodowego piSmiennictwa najwczeéniej we
Wloszech, a prad ten udzielit si¢ nastepnie sasiedniej Francji. W r. 1549, z wybranego kota
pisarzy i poetéw francuskich, dazacych do uszlachetnienia jezyka francuskiego, wychodzi
manifest Du Bellay’a: Défense et lllustration de la langue frangaise, ktéry jest rownoczeénie
pamfletem, obrong i sztukg poetycka. Potem Ronsard w swych pismach, oglaszanych jako
przemowy, ujmowal si¢ gwaltownie za prawami jezyka ojczystego; w Discours sur la poésie
héroique médwil: ,,Car Cest un crime de lese Majesté d’abandonner le langage de son pays”;
a gdzieindziej pisat w obronie francuszczyzny: ,Mes enfants, défendez Votre meére de ceux,
qui veulent faire servante une demoiselle de bonne maison”.

Oscienne wicc wplywy popieraly daznosci domowe. Zanim si¢ przypatrzymy szcze-
gbtom tej walki i przefomu w Polsce, warto bedzie poswicci¢ kilka uwag niektérym ob-
jawom publicznego i dworskiego zycia w epoce Zygmuntowskiej.

4

Na dworze Zygmunta Starego tacina bardzo si¢ rozwielmoznita. Poeta tego dworu, opisu-
jacy jego przygody, intrygi i drobne lub gwaltowniejsze burze, Andrzej Krzycki, przema-
wial wylacznie po facinie. To, ze zony krélewskiepochodzily z obczyzny, zaréwno Barbara
Zapolska jak Bona Sforza, przyczynialo si¢ do przewagi obcych jezykéw. Wiemy, ze krél
Zygmunt do Bony nieraz, a moze najcze¢dciej, po lacinie przemawial’. A dowiadujemy
si¢, ze Bona tym jezykiem wiadala doskonale®. Stanistaw Ostrorég, kasztelan kaliski,
wystany po nia do Wloch w r. 1517, migdzy innemi donosit wyczekujacemu monarsze
co nastepuje: SlyszeliSmy ja méwiacg po lacinie, nie nauczong, ale bez przygotowania,
a $wiadczymy si¢ Bogiem, iz nie bylo zakoriczenia okresu, w ktérymby nie zablyslo jakie
wytworne i ozdobne powiedzenie. — Cérki Zygmunta przykladaly si¢ z niemaly gorliwo-
$cig do przyswojenia sobie klasycznej mowy. Jednak w ostatnich latach panowania zaczeta
polszczyzna zwycigsko wypiera¢ zakorzeniong tacine, zaréwno na dworze, jak w zyciu pu-
blicznem. Statuty sejmowe z r. 1543 przekazane nam zostaly w znacznej liczbie rekopiséw

Sin sein geliebtes Deutsch (niem.) — na jego ukochany niemiecki. [przypis edytorski]

¢Por.Briicknera Mikolaj Rej, Krakéw 190s. str. 93; tegoz: Dzicje jezyka polskiego (wyd. II), str. 120. Dzigki
badaniom Briicknera cata ta epoka w nowem przedstawia si¢ $wietle. [przypis autorski]

"plus est ingenii Romani terminos... (fac.) — znaczniejsze jest, ze przesunale$ o wiele dalej granice geniuszu
rzymskiego niz imperium. [przypis edytorski]

8Janociana 11, 14, p. 25. [przypis autorski]

o Jagiellonki polskie 1, 59 i II, 245. [przypis autorski]
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w jezyku polskim, i wedlug zdania Balzera watpi¢ nie mozna, ze statuty owe w tym jezyku
zostaly uchwalone i wydane. Réwniez ustawa wojenna sejmu piotrkowskiego w r. 1544,
wydana przez senat i izb¢ poselska, ogloszona zostata po polsku'®. Odtad zwyczaj ten si¢
ustalal; za Zygmunta Augusta wszystkie juz konstytucje uchwalano i ogtaszano w pol-
skim jezyku!'!. Podobny objaw uderza nas w diarjuszach sejmowych: dawniejsze, z lat
1536, 1538 i 1539, pisane sa po lacinie, od r. 1548 prawie wszystkie po polsku. Na sejmie
piotrkowskim z r. 1562/63 ustanowiono wreszcie, ,baczac potrzebe, aby prawa a statuta
polskie polskimjezykiem byly potrzebniejsze wszystkim niz tacinskie”, pewng komisje,
ktérej powierzono zebranie i ogloszenie statutéw w jezyku polskim. Wiadomo, ze osta-
tecznie tego zadania dokonat Jan Herburt z Fulsztyna, podkomorzy przemyski, keéry
dawne laciriskie statuty przetozyt na polskie; w r. 1570 ukazal si¢ tedy ten zbiér, spowo-
dowany potrzebami spoleczefistwa. Za Zygmunta Augusta rosta wicc jeszcze odpornosé
wéréd spoleczefistwa przeciw odziedziczonym petom obcego, zamarlego jezyka. Kiedy
na sejmie w Lublinie r. 1569 marszalek we frazesie ,jam jest tu accusatus” uzyl terminu
tacinskiego, przerwal mu starosta Szafraniec i fuknal: ,Méw W. M. po polsku, wsza-
ke$my tu wszystko Polacy”. Wymowny to odglos tej jawnej lub cichej opozycji przeciw
zadawnionej kulturze $redniowiecza. Zupelnie podobnie przemawia w Orzechowskiego
Dialogu okoto egzekucji ewangelik, zrazony uczonemi faciriskiemi terminami papieznika:
»PO naszemu ze mng méw, a nie po szkolsku”'2.

Za Zygmunta Augusta reakcja ta byla w calej pelni. Podsycaly ja przeciwienstwa
religijne przeciw panujacemu kosciotowi i rosngca samowiedza w narodzie; a krél sam
podzielal te patrjotyczne odruchy. On, powigzany wskutek politycznych rachub malzen-
stwem dwukrotnem z arcyksi¢zniczkami austrjackiemi, pisat wérdd przelotnego epizodu
szezgscia i blogiego pozycia z umilowang Barbarg do brata jej, Mikolaja Radziwitla, w r.
1550: ,Nie potrzeba do niej méwi¢ po wlosku ani po lacinie; rozumie ona, gdy nasz pod-
dany dla ojczyzny, dla nas i dla naszej stawy méwi”. Ostatni z Jagiellonéw przewaznie po
polsku odzywa si¢ w ogéle w swej korespondencji. Na tem tle zrozumiemy tem latwiej
cudowny rozkwit polskiej literatury za panowania tego kréla.

Doktadne tedy studjum o kancelarji krélewskiej powinno wysledzié, poczawszy od
Kazimierza Wielkiego przez wiek pigtnasty — coraz wigksze doskonalenie si¢ tacinskiego
jezyka w urzedowych pismach, nastepnie okresli¢, jak zwolna w szesnastem stuleciu jezyk
polski zaczyna si¢ wdziera¢ do tejze kancelarji.

Réwniez na odrgbne przedstawienie zastuguje wtargnigcie mowy polskiej do szkoly.
We wszystkich krajach, w ktérych Odrodzenie bujniejszem zatgtnilo zyciem, zaznaczyla
si¢ troska o jezyk narodowy coraz czestszemi rozprawami, ktére mialy wyjasniaé i do-
skonali¢ gramatyke i ortografje méw ojczystych. Probowat juz okolo r. 1440 Jakéb syn
Parkosza, cztonek wydziatu dekretystéw w Krakowie, uja¢ w prawidta polska pisownie
i wymysli¢ ,,obecado” dla Polakéw. Potem nad ta ortografjg biedzil si¢ w szesnastym wie-
ku Stanistaw Zaborowski (r. 1518), Stanistaw Murzynowski przy wydaniach katechizmu
i Nowego Testamentu Seklucjanowych (1547, 1549, 1551), nastgpnie grafisci nasi z kori-
ca szesnastego wieku: Jan Kochanowski, F.ukasz Gérnicki i Jan Januszowski. Podobnie
jak na Zachodzie, wymyslano coraz nowe sposoby, aby wprowadzi¢ jaki taki tad w te
dziedzing, ulatwi¢ pisanie, druk i czytanie rzeczy polskich.

Tymczasem na gramatyke jezyka polskiego nie zdobywano si¢ dlugo. I dziwnym zbie-
giem okolicznodci pierwszym gramatykarzem polskim zostal Francuz, Piotr Statorius,
ktéry w r. 1556 stanal w Polsce, zostal nauczycielem protestanckiej szkoly pinczowskiej,
a tak przystal do nowej swej ojczyzny, ze si¢ nazwal Piotrem Stojeniskim, po polsku
wierszem i prozg pisal, i wydal wreszcie gramatyke przyswojonego sobie jezyka. Oko-
fo r. 1558 wypracowal on plan organizacyjny dla pinczowskiego gimnazjum — gymnasii
Pinczoviensis institutio. Otéz w tym planie zajmuje nas to przedewszystkiem, ze Stato-
rius wewszystkich czterech klasach tego zakladu wymierzyt do¢ rozlegly role jezykowi
polskiemu — lingua vernacula. Zalecit on mianowicie przektady z taciny na polskie, a na-

10Por. Balzera Przyczynki do historji Zrédet prawa polskiego, w Rozprawach Akad., Wydz. histor.-fil., ogélnego
zbioru t. 46, str. 89, o1. [przypis autorski]

Ten szezegol, jako tez inne tu zaznaczone, zawdzigczam cennym i zyczliwym wskazéwkom kolegi prof. St.
Kutrzeby. [przypis autorski]

12Dialog okolo egzekucji, wyd. E.o$ (1919), str. 10. [przypis autorski]
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odwrét zadan polskich na lacing, nauke katechizmu i objaénianie Listéw $w. Pawla po
polsku. Poszedt za$ w tym kierunku za natchnieniami i wzorami Szwajcarji, zaczerp-
nictemi ze szkoly w Lausanne'>. Uwzglednienie szerokie jezyka polskiego w szkole byto
krokiem nadzwyczaj $mialym. ,Jest to — méwi prof. Kot — osobliwo$¢ wprost zdu-
miewajaca; przywrocenia takiej roli w szkole doczekal si¢ jezyk polski az w dwa wieki
pdiniej, za reformy Stanistawa Konarskiego”. Nalezaloby za$ stwierdzié, czy ta nowosé
byla i pozostala narazie osamotniona, czy tez znalazla jakich nasladowcoéw. Tenze Piotr
Statorius wydal w r. 1564 pismo satyryczno-moralizujace, pod tytulem Proteus albo Od-
mieniec, w ktérem pod wzgledem nastroju, wiersza i mysli nasladowat $wiezo wydany
poemat Kochanowskiego p. t. Satyr. Zapewne tez w pracy nad przektadem brzeskim
Biblji, przygotowywanym w Pinczowie, czynny wzial udziat.

Wreszcie w r. 1568 ukazala si¢ w Krakowie (u Wierzbigty) Statoriusa Polonicae gram-
maticae institutio, pierwsza gramatyka polskiego jezyka. Poswigcit ja autor slynnemu eks-
-biskupowi, ktéry przystat do obozu innowiercéw, Andrzejowi Dudyczowi. A mial na
celu w pierwszym rzedzie pouczenie cudzoziemcéw, ktérych mierzita i odstraszata rze-
koma ,szorstko$¢ sarmackiej mowy”. Mniemali oni, ze w polskim jezyku panuje zupetna
anarchja, ze w nim zadnych prawidel dostrzec nie mozna. Zauwazy¢ za$ warto, ze zawzig-
ci i jednostronni humaniéci widzieli taki bezrzad we wszystkich narodowych jezykach,
nawetwe wloskim!4. Zycie uwazali oni za anarchje, a zato stawili stale, niewzruszone pra-
widta uwielbianej przez nich laciny.

5

Skromne byly w pierwszej ¢wierci szesnastego wieku literatury polskiej poczatki. Potrze-
by religijne ja wywolywaly, obok tego pojawialy si¢ druki, ktére na sposéb $redniowieczny
bajka lub moralnemi wywodami mialy rozrywaé lub budowa¢ ludzi. Drukarze z Niemiec
przybyli, jak Wietor i Ungler, ,wmieszkani, a nie urodzeni Polacy”, szli, jak widzieli$my,
na reke temu pradowi. Nie bedziemy $ledzié¢ w szczegdlach tego uruchomienia polskich
tloczni; ogdlnie twierdzi¢ mozna, ze okolo r. 1520 i krétko przedtem wazniejsze juz ob-
jawy w tej dziedzinie stwierdzi¢ zdotamy. Z r. 1522 mamy wydanie (pierwszy druk tego
dzietka ukazat si¢ juz nieco wezesniej) Zywota Pana Jezu Krysta, napisanego przez Bal-
tazara Opecia. Jest to przeklad z faciny; thumacz biedzi si¢ z jezykiem w swej wolnej
przerédbee. Przedmowa zwraca si¢ do Elzbiety, krdlewny polskiej a potem ksiginej li-
gnickiej, siostry Zygmunta Starego, co ,dla rozmnozenia pisma polskiego, w ktérem si¢
osobliwie kochata, naktadu nie zatujac, ten niniejszy Zywot Pana Jezuséw wypisa¢ data”.
Obok potrzeby duszy wystepuje wiec tu juz druga dazno$¢, patrjotyczna, do ,,rozmnoze-
nia pisma polskiego”, a to wyrazenie powtarza si¢ odtad wielokrotnie po starych naszych
ksiegach.

W tych czasach rozwingl takze wielky dziatalno$¢ Biernat Lubelczyk!s, kedry w celu
tego ,rozmnozenia pisma polskiego” ttumaczyt wiele utworéw obcych, z tacinyi czesz-
czyzny, a nawet z cerkiewnego jezyka. Przekladal on modlitwy, ale takze ku rozrywce
czytelnikéw Zywot Ezopa Fryga medrca obyczajnego i z przypowiesciami jego... Te ,roz-
liczne a znamienite basni” ukazaly si¢ okolo r. 1522. Wymienimy dalej Rozmowy, ktdre
miat krdl Salomon madry z Marchottem grubym a sprosnym, ksiege ulubiong srednich wie-
kéw, ktéra w r. 1521 oglosit w przekladzie z laciny Jan z Koszyczek. Z r. 1534 wspomnimy
wydanie Falimirza O ziotach i mocy ich, zawierajace tak gorace uznanie dla wydawcy i dru-
karza, Unglera, i tegoz Unglera pochwaly jezyka polskiego. W nast¢pnym za$ roku 1535
zaczal swoja tak owocng dziatalnoé¢ Marcin Bielski. Jego Zywoty filozoféw, thumaczone
z czeskiego, ukazaly si¢ w tym czasie, a zawieraly nietylko szczegdly z zycia, lecz takze
ydowcipne rozumy” czyli zdania medrcéw starozytnych. Mialo to dzietko takze stuzy¢
ku rozmnozeniu jezyka polskiego, ktérym ,,przedtem dla trudnosci jego niewiele pisa-
no” — a bylo ,,u Floriana prasowane”, poniewaz Ungler chetnie rzeczy polskie oglaszat.
Bielski, biedzgc si¢ wyszukiwaniem wyrazéw polskich, odpowiednich dla oddania mysli

13Wykazal to prof. St. Kot w znakomitym artykule: Pierwsza szkola protestancka w Polsce (,Reformacja
w Polsce” I, 1, szczegélnie str. 26 i n.). [przypis autorski]

4Por. Pierre Villey, Les sources italiennes de la ,, Déffence...” de J. Du Bellay, Paris 1908. str. 23 i n. [przypis
autorski]

15Por. o nim L. Bernackiego, Pierwsza ksigzka polska, Lwow 1918. [przypis autorski]
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starozytnej, radzit si¢, jak wyznaje, ludzi uczonych, miedzy innymi Andrzeja z Kobyli-
na, keéry tez dodat do przekladu Bielskiego swoja moralizujaca rozprawke. Ten Andrzej
Glaber z Kobylina (w Wielkopolsce) wyglaszat jako mistrz w uniwersytecie krakowskim
w latach 1531 — 1542 gléwnie arystotelesowskie wyklady, a zbaczal takze na modus epi-
stolandi Erazma z Roterdamu. W r. 1542 wystepuje on z tytulem: astrologus ordinarius
Universitatis i wydaje wtedy kalendarze (iudicium), opatrywane zwykle wréibami dla
uczniéw i mieszkancoéw Krakowalé. Zastugi jego okolo popierania i szerzenia jezyka pol-
skiego byly znaczne; on to w r. 1§35 porwal si¢ na dzielo historyczne w ojczystym jezyku,
spolszczajac rzecz Miechowity De duabus Sarmatiis'; on dalej w tym samym roku prze-
tozyt na polskie dzietko $redniowieczne, opatrzone powaga i nazwiskiem Arystotelesa, p.
t.: Problemata Aristotelis, czyli Gadki o sktadnosci czlonkéw czlowieczych. W formie pytan
i odpowiedzi wykladal tu Andrzej w zywym, jedrnym, cz¢sto rubasznym jezyku réine
problemy z zakresu fizjologji, higjeny i fizjognomiki, a przypisal t¢ ksiege ,jako Wielki
Polak tej, ktora z Wielkiej Polski poszta, Hedwidze z Ko$cielca”, burgrabini krakowskiej.
Przedsiewzigt thumacz swa robotg ,ku rozmnozeniu nauki w pismie polskiem”, ,aby to
byto polskiemu jezykowi jawno, co Grekowie pierwej, potem Eacinnicy skrycie napisali”.
Tenze sam Andrzej z Kobylina, ktéry wyraznie zajmowal si¢ zywo ruchem éwezesnego
piémiennictwa, przygotowat w r. 1539 druk Zoktarza Dawidowego Walentego Wrébla.
W przedmowie tacinskiej zwrécil si¢ do mistrzéw teologji w Krakowie, ktérzy wyjatko-
wo poparli przeklad z Pisma $wigtego na polskie: powiada mianowicie: quibus monitoribus
nunc primum excusum est, eisdem etiam defensoribus prodeat in lucem, ut eorum vultui criti-
co, qui res sacras vernacula lingua imprimi debere negant. .. libellus ille veluti perfricta fronte
sese exhibeat conspiciendum. W dedykacji polskiej do Piotra Kmity pisal mistrz Andrzej, ze
mistrze krakowscy jemu polecili, ,aby za mojg pilnoécia (sc. ten Zottarz) stusznie a rzad-
nie byl sprawion i pismem impressorskiem wyrobion”. Do dalszego ciaggu tej przedmowy
wrocimy jeszcze pozniej.

Tymczasem wypadnie nam stwierdzi¢ wielky zastuge wydawnicza Andrzeja z Koby-
lina. Zoktarz, czyli Psalterz Dawidow, nalezat do najpopularniejszych ksigg juz w éred-
nich wiekach. Koéciét nie bronit nawet $wieckim czytania tej ksiegi. Totez i w polskiem
piSmiennictwie przeklady Psalterza byly liczne; z czternastego wieku mamy florjaski,
z pigtnastego putawski. W r. 1932 i 1535 oglosit Wietor thumaczenie polskie; nastapito
w r. 1539 wydanie Wroébla, zawierajace tacinski tekst i polska przerébke. Nastepnie Rej
i A. Trzecieski oglaszali niektére psalmy, a towarzysz i stuga Reja, ,,skeybent polski” Jakéb
Lubelczyk wydaje w r. 1558 swoj catkowity przeklad wierszowy, ktéry wyprzedzit o lat
dwadziescia arcydzieto Kochanowskiego z r. 1579. Wyliczenie to, nieobejmujace wszyst-
kich préb w tej dziedzinie, $wiadczy wymownie, jaka poczytnoscig piesni Dawidowe si¢
cieszyly i dawniej, i w petni Odrodzenia. We Francji stynny poeta protestancki Clément
Marot dokonal z Psatterzem tego, czego u nas dokonal Kochanowski. A jak si¢ spoufalo-
no z tym przekladem we Francji, jak si¢ zzyto z ta poezja Dawida, po$wiadcza dziwaczny
i jaskrawy szczegdl, ze stynna Diane de Poitiers, kochanka kréla francuskiego Henry-
ka II, tariczyla na balach dworskich $piewajac psalm De profundis, ktérego stowa Marot
przystosowal dla niej do muzyki ulubionego wowczas tanica, tak zwanej Volty!

Stusznem tez zapewne jest zdanie Wiszniewskiego, iz psalterze przyczynily si¢ do
usposobienia i przygotowania jezyka polskiego na wzloty wyisze w dziedzinie poezji. Ja-
kéb Lubelezyk nietylko Psalterz w wiersze ubral, ale takze byt autorem rozmaitych pieéni
religijnych, ktére ,piosneczkami nadobnemi” nazywat. Zarliwy ten ewangelik opatrywat
przytem psalmy i pie$ni nutami, albowiem mial zywa ,chué ku muzyce”, ktéra za Zyg-
muntéw doznawala opieki ze strony dworu i spoleczeistwa.

6

Wspomnieli$my tak kilka drukéw wazniejszych z zarania szesnastego wieku. Pi$mien-
nictwo to gléwnie z religji czerpie natchnienia, lub pracuje pod hastem uszlachetnienia
ludzkosci. W nastepnych latach idzie w tym samym kierunku, rozwija si¢ bujnie i po-

16Por. teraz prof. Ptasnika dzieto: Monumenta Poloniae typographica, Lwéw 1922, nr. 489, 491, 492, 493, 495.
[przypis autorski]
7 De duabus Sarmatiis (fac.) — O dwdch Sarmatiach. [przypis edytorski]
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stepuje naprzdd. Rok 1543 bywa uwazany za epokowy w wzmozeniu si¢ tego rozwoju.
Reformacyjne natchnienia i spory wysuwaja si¢ na pewien czas na czolo. Zywe poczucie
i potrzeby religijne od r. 1551 wywolywaja z kolei caly szereg przektadéw Biblji. Potem od
r. 1550 az do r. 1570 budzi si¢ wskutek ozywionego zycia politycznego miedzy szlachtg bo-
gata literatura polityczna'®. Publicystyka wywolywa w tych latach cale szeregi traktatéw
i ksigzek. W koricu wreszcie tego okresu i w nastgpnych latach po r. 1570 pojawiaja si¢
juz czysto literackie utwory, nie wylacznie natchnione checig pouczania, moralizowania,
nawracania, lecz poczete w glebi duszy autordw, wysnuwajace z przezyé, czy radosnych
czy bolesnych, piesi i zwierzenia. Na ten ostatni stopieni rozwoju wprowadza literature
Kochanowski.

Facina jeszcze nie zanika; jezeli przyznaje polszezyinie pewng réwnorzedno$é, nawet
wicksze prawa, to stara si¢ ona w niektérych zakresach osadzi¢ mocno i dla siebie te
dziedziny wylaczy¢. Jezeli do tego czasu slyszeli$my pewne odglosy walki miedzy dwoma
jezykami, to walka ta w nastgpnych czasach mimo rosnacej samowiedzy polszczyzny nie
wstaje i w wielu szczegétach si¢ znaczy. Znaczy si¢ wigc w napominaniu do pokonywa-
nia trudno$ci w polskim jezyku, w napominaniu do szanowania tego jezyka, w pewnej
nie$mialo$ci autoréw piszacych w ojczystej mowie, a wreszcie w wyrzekaniu innych na
zachlanno$¢ polszezyzny. Wyrzekano niekiedy na grubo$¢ jezyka polskiego, jego rubasz-
no$¢; méwiono o nieforemnosci, niesposobnosci i ,zatrudnieniu” naszej mowy, ktéra na
dworskie méwienie, t. j. pewng wykwintno$¢ stylu i wystowienia, dhugo zebraé¢ si¢ nie
mogta. Nikt tak cz¢sto o tych niedomaganiach polszczyzny nie wspominal, jak ten, ktéry
cz¢sto z niemi si¢ zmagal, a czgsto ich zmdc nie zdotal, — Mikolaj Re;j.

Wiec jezeli w pierwszej polowie szesnastego wieku napotykalismy tak czesto wy-
znania autordw i drukarzy, ze do rozmnozenia pisma polskiego chcieliby si¢ przyczynié,
to okolo polowy stulecia i w drugiej jego potowie napominania, aby Polacy jezyk swoj
narodowy gorliwszg otaczali opieka, bynajmniej nie milkng, lecz powtarzajg si¢ z nie-
mniejsza natarczywoscig. Snujg si¢ one przez wszystkie Reja utwory. W Postylli z r. 1557
jest pelno tych upominan; biada tu Rej nad ,czartowskiem” zgnieceniem j¢zyka polskie-
go w kosciele, ,aby temu prostaczkowie zrozumieé nie mogli”; nad tem, ze w kosciele
katolickim ,,pienie koscielne i pisma i inne nauki rozlicznemi jezyki byly szafowane”, tyl-
ko nie polskim. Przypomnie¢ warto ze w protestanckim obozie czgsto si¢ upominano
o wprowadzenie jezyka narodowego nawet do liturgji, jak to czynit miedzy innymi Mo-
drzewski; ze ko$ci6l tam uchodzit za gléwnego wroga narodowych jezykéw, z ktérych
uzywania w sprawach religji mialy rzekomo wyplywa¢ herezje!®. Szlachta skarzyla si¢ na
jednym sejmiku 6wczednie: ,ta tez nam si¢ wielka krzywda widzi od ksiezy, albowiem
kazdy naréd ma w swym jezyku pisma, a namksieza kazg ghupimi by¢”. Rej w Posgylli
swej usitowal przekonaé kréla, ze z czgstszego uzywania mowy polskiej wypadnie wiel-
ka chwata i korzy$¢ Bogu, krélowi i spoteczenstwu®. W Wizerunku z r. 1558 czytamy
znéw skarge: ,Niedbalszych ludzi niemasz jako Polacy, a coby si¢ w swym jezyku mniej
kochali”. — Wreszcie w Zywocie z r. 1568 znowu czytamy: ,2wszyscy narodowie jezykiem
swym pisali; jednochmy w swym jezyku prawie zadrzemali”. Szereg tych utyskiwan mo-
glibysmy pomnozy¢ wypisami z innych pisarzy.

Zaczynata si¢ od polowy panowania Zygmunta zwolna poprawa. Ale ci, co po pol-
sku pisali, poczuwajg si¢ do obowigzku usprawiedliwiania swego $mialego kroku. Pewna
nie$mialo$¢ autoréw czgsto jest widoczna. Uderza az do polowy wieku ukrywanie na-
zwisk pisarzy w tytutach pod pseudonimami albo inicjalami. Ani Bielski, ani nawet Rej
czestokro¢ nie wypisywali wlasnego nazwiska, lub poczatkowemi literami nieco je przy-
staniali. W pismach poruszajacych sprawy i rozterki religijne taka ostroznoé¢ byta moze
potrzebna. A z drugiej strony w materjach religijnych i polemice religijnej jezyk polski
si¢ zalecal, jezeli autor chcial wérdd szerszej publicznoéci znalezé oddzwick i zrozumienie.
Dlatego tez Marcin Kromer, autor piszacy zreszta wylacznie po lfacinie, odstapit od tej
zasady w swych picknych Rozmowach Dworzanina z Mnichem, z lat 1551 — 54, aby sku-

18Por. Windakiewicz, Mikolaj Rej, Lublin 1922, str. so. [przypis autorski]

19, Quod illine velut ex fontibus haeresium rivos profluere suspicantur”, — czytamy w przedmowie do
wydania Erazma: De conscribendis epistolis, dokonanego przez Scharffenberga i Wietora w Krakowie r. 1523.
Przedmowa ta zwraca si¢ do Jodoka Deciusa. [przypis autorski]

20Por. teraz Kolbuszewskiego, Postyllografja polska XVI i XVII w., mian. str. §7 i 60. [przypis autorski]
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teczniej zwalczad kacerstwo i aby do tych przeméwié, co lacifiskiego pisma nie czytajg”.
Zapewne teologom i uczonym nie przypadato to do smaku; dlatego pézniej sam Kromer
zakrzatnat si¢ okolo faciriskiego tych Rozmdw przekladu. Kiedy Stanistaw Orzechowski
puscil si¢ na polskie polityczne i koScielne traktaty, znowu to nie podobalo si¢ straz-
nikom Syjonu. Sam Orzechowski méwit w Apologia pro Quincunce (Orichoviana, wyd.
Korzeniowski, str. 644): Exsecutionem atque Quincuncem vulgariter, id est patrio sermone,
edidi, non sine iusta reprehensione doctorum atque prudentium, qui illos dialogos latine lo-
qui cupiebant ardenter. Migdzy tymi, ktérzy krok Orzechowskiego ganili, byt Stanistaw
Hozjusz. Hozjusz juz wprawdzie zamlodu, wedtug biografji Stanistawa Reszki (c. XI),
po polsku si¢ nauczyl i pisal polskie kazania, ale nie wierzyl, zeby trudne tajemnice re-
ligji mozna bylo w innym j¢zyku jak lacidskim roztrzgsaé, a niedowierzal sposobnosci
jezyka polskiego. Jeszcze pdiniej (1. c., c. XVII) bronil nawet we Wioszech przywilejow
tacinskiego jezyka, latinae linguae principatum.

Ale inni wiedzieli, ze rekojmia wplywu i skutecznoéci pisma i stowa moze by¢ wy-
tacznie jego zrozumialo$é; nowinkarze mieli to prze$wiadczenie i wprowadzali je w zycie.
I katolikom powoli zaswitala prawda, ze wplyw na pospélstwo mozna osiagnaé¢ tylko
w jezyku tego pospélstwa, a zarazem tylko w ten sposdb zwalczaé zarzuty wérdd ludnosci
szerzone. Okolo polowy szesnastego wieku wystepuja juz pisarze, uzywajacy wylacznie
polskiej mowy. Rej nig pisal, bo laciny nie znal, Gérnicki si¢ do polskiej twoérczosci
ograniczyl, bo widzial w polszczyznie odpowiednie narzedzie do wyrazenia wszystkich
swoich mysli i uczué. Autorzy tez zaczynaja $mialo i stanowczo uprawnienia polszczyzny
stwierdzad.

Stanistaw Murzynowski, szermierz protestantyzmu, oglosit w Krélewcu w r. 1550 pi-
smo, napominajace do statosci w religji, p. t. Historja zatosna i straszliwa o Franciszku
Spierze, ktdry si¢ dla bojazni ludzkiej prawdy Paviskiej zapart i dlatego jest na strach swia-
ta... skaran. Wyznawal w niem bez ogrédki: ,Nie wstydze sie dla tegoza nie, iz to jest
polskie a nie facidiskie”. Inni ubierali t¢ swoja $mialoé¢ w inne, nie mniej silne stowa.
Kiedy biskup Andrzej Zebrzydowski w r. 1548 thumaczyl si¢ z tego, iz do kogo$ po pol-
sku napisal, uzyt stéw: Polonus scripsi Polona lingua et ad Polonum?'22. A podobne stowa
wystepujg odtad w podobnych obronach innych autoréw prawie jako formutka. Orze-
chowski, postawszy w r. 1564 swoja rozprawe Quincunx postom koronnym do Warszawy,
moéwil w przedmowie do czytelnika: ,A je$lize cheesz wiedzie¢, czemu polskim jezykiem
pisarz Quincunxa swego pisal tobie, wiedz, iz przeto, iz on nie chee, aby go czytal Wloch,
Niemiec, Francuz, Hiszpan; Polak Polakom pisal, co Polsce zdrowego by¢ mienil”. —
Gornicki we wstepie Drogi do zupetnej wolnosci odzywa si¢ podobnie: ,Polak Polakom
po polsku pisze... aby si¢ co w posrodek podalo, podobnego do poratowania ojczyzny
naszej”.

Walka o pryncypat faciny rézne w réinych dziedzinach przybierala ksztalty, ktérym
z kolei si¢ przyjrzymy. Ogodlnie powiedzie¢ mozna, ze proza bronila sig silniej przed wtar-
gnicciem narodowych jezykéw; na polu poezji zato oba przeciwne obozy byly bardziej
ugodnie i pokojowo usposobione.

Wiec przedewszystkiem nie chciano dopusci¢ polszezyzny do teologji i rozpraw religij-
nych; uwazano, ze to byloby prawie profanacja. Teolodzy krakowscy stali na tem stanowi-
sku: res sacras vernacula lingua imprimi debere negant®, jak si¢ wyrazil magister Andrzej
2 Kobylina we wstepie do wydania Zoftarza Dawidowego. A przekonanie to dzielito wielu
innych; Hozjusz watpil, zeby rzeczy teologiczne w narodowym jezyku wyslowi¢ moz-
na, a watpit (i watpiono) nawet wtedy, kiedy od polowy wieku nastepujace po sobie
z kolei przeklady Pisma $wictego, poczawszy od Seklucjanowych?t az do Wujkowego,
uprzystepnily i wyrazily mysli Paniskie dla ogétu Polakéw. Odmawiano jezykowi pol-
skiemu zdolno$ci wyrazania poj¢¢ wyzszych, ogélnych i oderwanych, réwniez uwazano

2 Korespondencia Zebrzydowskiego, wyd. Wistocki, nr. 377. [przypis autorski]

22Polonus scripsi Polona lingua et ad Polonum (fac.) — Jako Polak pisalem w polskim jezyku i dla Polaka.
[przypis edytorski]

Byes sacras vernacula lingua imprimi debere negant (lac.) — uwazaja, ze tresci religijne ($wigte) nie powinny
by¢ drukowane w jezyku narodowym. [przypis edytorski]

24Przekiad czterech ewangelistow Seklucjana, lub raczej Murzynowskiego, wyszedt w Krélewcu w r. 1551
W przedmowie do Zygmunta Augusta czytamy, ze jedng z chwat tych rzadéw jest to, ,ze si¢ dopiero za W. K.
M. panowania otworzylo stowa Pariskiego jezykiem polskim drukowanie”. [przypis autorski]
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go za niesposobny do wykladu naukowego. Czyz Gérnicki mial na myéli t¢ niezdolnosé
narodu do oderwanych pojeé, kiedy w Dworzaninie twierdzil, iz ,,Polacy chcg wszystko
bra¢ cielesnie”? Skargi na niedomagania jezyka polskiego w tym wzgledzie powtarzaja
si¢ czesto. Stanistaw Murzynowski pisal okoto potowy wieku: ,Wielu mniema, zeby nie
mogta by¢ zadna rzecz pozyteczna a powazna wypisana” w polskim jezyku. Skarga jeszcze
w r. 1578 nie przypuszczal, zeby jakgkolwiek umiejetnos¢ mozna uprawiaé po polsku?.
I'w tymie samym roku ks. Hieronim Powodowski, kanonik poznanski, w swoim Korabiu
zewngtrznego Poropu kladzie predykamenta, czyli kategorje istnienia po lacinie, ,ktérych
stéw naszym polskim jezykiem, ktory sie wiecej kuchnia niz dialektyka bawit, wlasnie
wylozy¢ nie mozemy”?. I to méwit kaznodzieja znany, ktéry w swych przemowach, za-
réwno polskich jak lacifskich, dotykal najzawilszych probleméw teologji, a méwil tak
dlatego, ze uprzedzenie stulecia cig¢zylo jeszcze na narodowym jezyku. Kiedy w r. 1605
nalegal Dymitr Samozwaniec na swych preceptoréw jezuickich, XX. Czyzowskiego i Fa-
wickiego, aby go czegokolwiek uczyli, odparli mu ojcowie, ze — poniewaz nie umiat po
tacinie — zyczenia jego nie zdolaja wypelni¢; bo wyklad jakiejkolwiek nauki w jezyku-
polskim natrafitby na nadzwyczajne trudno$ci. Uprzedzenie przetrwalo wiec szesnaste
stulecie, mimo ze juz dawno Kalwin w narodowym swym jezyku o teologji rozprawial,
mimo ze n. p. Kromer w swoich Rozmowach o$mielit si¢ do pisma tego ,nieco greckich
stéw a polskich niezwyczajnych i tez filozofji wtoczy¢” (Rozmowa trzecia, w wyd. Eo-
sia str. 173). Préine tez byly biadania Gérnickiego w Dworzaninie: ,niewiem, czemu tak
podle rozumiemy o swoim jezyku, jakoby faciriskich nauk w si¢ wzia¢ nie mogl, co si¢
mnie wielkie glupstwo zdaje”. Przesad, ze teologja, filozofja i nauka powinny po laci-
nie przemawiaé, znaczy si¢ po dzi$ dzierh w niektérych objawach; z dawniejszych czaséw
przypomnie¢ warto Benedykta Spinozg, co w siedemnastym wieku system swéj i pojecia
wyrazil po lacinie, a dalej Leibnitza, ktéry w swych dzietach czgsto tacinie dawal pierw-
szeristwo. Zaréwno uniwersytety, jak nawet szkoly $rednie przechowaly i hodowaly przez
dlugie wieki przeswiadczenie, ze dla nauki i nauczania jedynie stosownego slowa moze
dostarczy¢ facina.

Ludzie nauki i wytwornego wyksztalcenia uwazali ten jezyk za jedynie godny w prze-
mowie i ksiedze. Wedlug éredniowiecznego wyrazenia, jezyk pospolity coram clericis sa-
porem suavitatis non babet?. Dlatego dziwi¢ nas motze, ale zarazem nie zdziwi, pewien
list Andrzeja Patrycego Nideckiego z r. 1564 do Hozjusza. Posylal on wtedy Hozjuszo-
wi z pewng nie$mialo$cia $wiezo wydrukowanego Satyra Kochanowskiego i powiadal, ze
o$mielil si¢ na t¢ przesytke, quoniam Illustriss. Dom. V... materna lingua conscriptos libros
legere intellexi. Ze strony Hozjusza uchodzilo to wyraznie za rodzaj ustgpstwa na korzy$é
mowy i literatury pospolitej. A jezeli do wielkich osobistosci prawie wylacznie tacina
znajdowala przystep, to tem bardziej uchodzila ona za jedynie godna, aby rozbrzmiewaéw
$wigtyniach i przybytkach Bozych. Trudno wicc byto wywalczy¢ dla kazari polskich prawa
i uznanie. Dlatego szczegdlnie w poczatkach $redniowiecza kaznodziejstwo malo si¢ roz-
wijalo; dopiero w trzynastym wieku Dominikanie i Franciszkanie ozywili w zachodniej
Europie t¢ dziedzine. My jednak spéznialiémy si¢ na tem polu. Duchowieristwo polskie
nie byto dosy¢ wyksztatcone, zeby samodzielnie w tej dziedzinie si¢ odznaczy¢. Klasz-
tory zaniemczone mogly dostarczy¢ jedynie niemieckich kaznodziei, a glos niemieckich
kaptanéw rozbrzmiewal takze w miastach, przewaznie niemieckich. Nie pomogly wiele
dazenia chwalebne biskupéw, jak arcybiskupa gnieznieiskiego Jakoba Swinki, ktéry w r.
1285 zarzadzil, ,aby przy kazdym koSciele katedralnym i zakonnym jakiegobadZ miejsca
przetozeni szkét koniecznie jezyk polski umieli, izby po polsku dzieciom pisarzy przekia-
dali”. W pigtnastym wieku trochg lepiej dzia¢ si¢ zaczyna: Ostrordg w swem Monumen-
tum wystepowal gwaltownie przeciw zaniemczaniu naszych kosciotéw. Diugosz jednak
w bardzo czarnych kolorach przedstawia polozenie rzeczy w poczatku pigtnastego wieku:
»Rzadko bardzo — méwi — w calym kosciele polskim kazano po polsku do ludu, rzad-
ko slyszano kazania obja$niajace w sposdb uczony prawo Boze, bo dla rzadkosci nauki
i ksiag malo bylo takich, ktérzyby umiejetnie i odpowiednio kazaé¢ umieli, skoro wszy-

Briickner, Jezyk polski i jego historja, cz. 1, str. 8o—81. [przypis autorski]
26W egzemplarzu Bibljoteki Czartoryskich, str. 203. [przypis autorski]
Zicoram clericis saporem suavitatis non habet (fac.) — w oczach kleru nie ma smaku stodyczy. [przypis edy-

torski]
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scy Polacy z wyjatkiem nielicznych albo uczonych albo zakonnikéw, w wielkiej czeéci
obcego pochodzenia, zwracali si¢ do $wiatowego i $wieckiego zycia, stronili od nauki
i unikali zachodu ewangelicznego nauczania®”. Nastepuja potem stowa pierwszorzednej
wagi dla znaczenia uniwersytetu krakowskiego: ,Wreszcie zalozenie krakowskiego stu-
djum usun¢lo to zaniedbanie i niedostatek, ktéry trwal przeztak dlugie wieki”. Odtad
kazania polskie zacz¢ly, wedlug Diugosza, rozbrzmiewad nietylko po miastach, lecz i po
wsiach calego krélestwa. Kazari jednak polskich z pi¢tnastego wieku znamy malo. Dzia-
lo si¢ tutaj niewgtpliwie to, co si¢ dzialo w calym $wiecie: kaznodzieja méwit do ludu
w narodowym jezyku, kiedy za$ nastgpnie zamierzyt stowa swe ubra¢ w forme literac-
ka, natenczas przyodziewal je w szatg powszechnego, koscielnego jezyka i spisywat je po
tacinie®. Z nazwisk wybija si¢ w Polsce nazwisko Pawla z Zatora. W r. 1454 fundowal
Zbigniew Olesénicki stale beneficium i stanowisko kaznodziei w kosciele katedralnym
krakowskim. Mial on przemawiaé po polsku, a Pawel z Zatora, ktdry slynatl juz ze swej
polskiej wymowy, wstapit jako pierwszy na to nowe stanowisko.

Orzechowski dopatrzyt si¢ i dostyszal w swojem pokoleniu wielkiego wzmozenia sie
wymowy i wymienit ze szczegélnem uznaniem Dominikanéw: Eukasza Lwowczyka
i Malchera z Moécisk. Sam wreszcie o swej wymowie méwil, ze swoje kaznodziejskie
natchnienia czerpal nie z ksigzek, lecz z glebin mysli i serca wystraszonego o dolg oj-
czyzny. , To, co si¢ drugdy méwi albo pisze, ja mam nie tak z wielkiego czytania, albo
z jakiej osobliwej nauki.... jako z ustawicznego myslenia i z bojazni wielkiej”. Nie teorje
retoryczne, lecz osobiste uczucia zrobily go méwcg.

Ale cho¢ narodowe jezyki zdobywaly swe prawa na kazalnicy, przyjetym bylo obycza-
jem, ze przy wielkich i uroczystych obchodach rozbrzmiewat glos kaznodziejski po facinie.
U nas oczywidcie takie same panowaly porzadki; przekonamy si¢ jednak, ze czesto wyla-
mywano si¢ z pod nich i uswigconej tradycji. Dlugosz wyraznie poswiadcza, ze w r. 1434
na pogrzebie Wladystawa Jagielly mistrz Pawet z Zatora mial mowe po polsku, w ked-
rej wyliczyl pobozne i znakomite kréla Wiadystawa czyny i wszystkim stuchaczom lfzy
wycisnat stodka swoja wymowa (suo dulci eloquio)®. Jak si¢ rzecz odbyla na pogrzebie
Zygmunta Starego w roku 1548, niezupelnie jest jasnem; wiemy tyle, ze biskup Samuel
Maciejowski po ewangelji wéréd mszy, odprawianej przez arcybiskupa gnieznieriskiego,
uczynil kazanie, jak u Bielskiego czytamy, ,dosy¢ dobre i diugie”. To samo donosi Orze-
chowski w Annalach i Gérnicki w Dziejach w Koronie, lecz r6znig si¢ tem, ze Orzechowski
méwi, iz kazanie to bylo polskiem, Gérnicki zas, iz tacinskiem. Wige Orzechowski w An-
nalach nawet przygania ten krok Maciejowskiemu (ks. I, str. 17 w wyd. Dzialyniskiego),
quod polonice... verba fecit quasi ea oratio ad solos Polonos nec etiam ad alienos qui ade-
rant pertineret; sed Samueli ita tum fuerat visum, ut Polonum regem apud Polonos sermone
laudaret polono®'. — U Gérnickiego tymczasem czytamy: ,Kazanie na mszej wielkiej po
tacinie uczynit ks. Maciejowski.... ktérem tak wzruszyt ludzie, iz i ci, ktérzy nie do korica
rozumieli jezyka laciniskiego, musieli plaka¢”. Albo tedy mial Maciejowski przy tej okazji
dwie mowy, jedna facifiska, drugg polska, jakby mozna wnioskowa¢ z pdiniejszych wy-
dan Kroniki Bielskiego, albo tez mowe, pierwotnie wypowiedziang po polsku, ogloszono
nastepnie po lacinie, co spowodowalo nieporozumienie u pézniejszych dziejopisdw.

Stosunki te i pojecia zarysowaly si¢ dosy¢ jaskrawo przy sposobnosci wjazdu kré-
la Zygmunta Augusta z Barbarg do Krakowa w r. 1549. Wedlug Acta actorum kapituly
krakowskiej, polecita taz kapitula Piotrowi Myszkowskiemu, aby przyjal krélewska pare
honorifice aliqua oratione latina. ... ita tamen, ut una eademaque oratione etiam ipsam co-
niugem regis. .. exciperet, quandoquidem indignum visum est professioni et ordini ecclesiastico,
ut polonica aliqua oratio, nunquam alias audita, ad ipsam regis uxorem fieri deberet. Ot6z
Myszkowski niezupelnie si¢ zastosowal do tych zleceri: kréla powital wprawdzie mows
laciniskg, ale do krélowej Barbary ,uczynit witanie po polsku, dobrze, madrze i roztrop-

BDlugosz, Liber beneficiorum, 1, 261. [przypis autorski]

»Por. Lecoy de la Marche: La chaire franc. au moyen dge, Paris 1886, str. 263, i moja Historje Uniw. krak. 1,
285 i nast. [przypis autorski]

39Dlugosz, 1V, s30. [przypis autorski]

3lquod polonice... (lac.) — to po polsku... powiedzial, jakby ta mowa do samych Polakéw odnosita sig, nie
jednak do obcych, ktorzy byli obecni; tak, a co wigeej Samuel wéwezas zgodnie z posiadang wizjg, chwalit krola
polskiego posréd Polakéw stowami polskimi. [przypis edytorski]
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nie, tak iz si¢ wszem podobalo™2. — Wyrainie wi¢c uchylano si¢ w tej dziedzinie juz
chetnie od odziedziczonych a krepujacych zwyczajéw. A przytem nadmienié¢ warto, ze
juz dawniej przelamywano w tej mierze ustalone porzadki. Kiedy Jan Konarski, biskup
krakowski, skiadal w r. 1515 Zygmuntowi Staremu hold po zwycigstwie nad Moskwa
i szczedliwym do ojczyzny powrocie, uczynil on rzecz do kréla po lacinie, a do krélowej
Barbary wypowiedzial polska oracj¢.3

Historjografja takie wydawala si¢ dziedzing, wymagajaca dostojnej, facidskiej szaty.
Dlatego pisal po lacinie Miechowita, ktérego Andrzej z Kobylina na polskie przelozyt,
dalej Kromer i Orzechowski w swoich Annales. Ale Marcin Bielski, staly polszczyzny
poplecznik, oglosit w r. 1551 swa Kronikg swiata po polsku, za co mu wierszopis Andrzej
Ciesielski dzigki sktadat rymami w przemowie do czytelnika na koricu dzieta:

Ten sam podal najpierwej w pismie polskiem drogg,
Aby kazdy czytajac zgoil swa uloge34.

Gornicki, co zawsze usitowal wykaza¢ réwne prawa polszczyzny we wszystkich wiedzy
zakresach, wykluczyt réwnieiw swem historycznem dziele facing. — Tenze sam Gérnicki
uprawial takze publicystykg w polskim jezyku: stusznie mu si¢ wydawalo, ze glos doradczy
w sprawach publiczaych, aby byl doniostym i skutecznym, powinien by¢ zrozumialym
dla warstw szerszych. Pierwsi pisarze polityczni w szesnastym wieku, jak Modrzewski
i Przytuski, pisali po tacinie. Rej jednak potracal o sprawy publiczne po polsku, a Orze-
chowski i Gornicki postanowili polskiemi pismami wplywaé¢ na postéw sejmowych. Ten
sam powdd sktonit Kochanowskiego do napisania po polsku swych Wrdzek i Satyra, kto-
ry jest najwczesniejszym utworem polskim wickszych rozmiaréw tego poety. Na sejmie
warszawskim z r. 1563 mial on zyskiwa¢ stronnikéw dla popierania mysli krélewskich
i podkanclerzego Piotra Myszkowskiego.

Pozostaje wreszcie list i korespondencia. Oczywiscie interesa codzienne, powszednie,
zalatwiano doraznem pismem, ktére nie dbalo o literackg wykwintnoé¢. Ale poza tem
list, zaréwno w starozytnoéci jak w czasach Odrodzenia, miewal literackie uroszczenia
i powstawal z mysla o nie$miertelnosci. Kiedy wigc potracal o rzeczy wazniejsze, lub
do dostojnej miat przemawia¢ osoby, ubierat si¢ wtedy w czasach humanizmu w mowe
ozdobng i... tacifiska. Odstgpowanie od tego zwyczaju, uzycie jezyka polskiego w liscie,
méwigcym o powaznych sprawach i do powaznej skierowanym osoby, byloby uchodzito
za pewne uchybienie i wykroczenie przeciw formom uswicconym. Jezyk narodowy mégt
si¢ pojawiad w listach potocznych, okolicznoéciowych, dotyczacych spraw, ktére nie mia-
ly znaczenia dla potomnoéci, quarum memoriam nolumus transferre ad posteros®>. Kiedy
tez Andrzej z Kobylina w r. 1539 wydawal Zoltarz Wrébla i poswiecat go pismem de-
dykacyjnym Piotrowi Kmicie, usprawiedliwial on si¢ obszerniej, ze w polskim to czynit
jezyku: ,Godzilo si¢ bylo po lacinie ten list pisa¢ W. M., jako panu madremu i owszem
(co rzadko si¢ przydawa miedzy wielkimi pany) w pi$mie rozlicznem uczonemu. Ale iz to
rzecz jest polska, wiecej prostym ludziom shuzaca, przeto miatem na to baczno$é, aby ten
list zalecajacy nie tylko samym uczonym, ale tez pospolitemu czlowieku naszego jezyka
byt jawny”.

Kiedy wigc w roku 1548 biskup kujawski Andrzej Zebrzydowski wystosowat do Bene-
dykta Izdbieniskiego, biskupa poznarskiego, list w polskim jezyku, obruszyt si¢ tenze na
idioma polskie listu i srodze czut si¢ obrazonym. Zebrzydowski obszerniej si¢ usprawie-
dliwial’” a wkoncu dodal owa wspomniang juz, u$wigcong niejako formutke: ez Polonus
scripsi polona lingua et ad Polonum. Widzieliémy takze juz poprzednio, ze za Zygmunta
Augusta obyczaje si¢ zmienily, a sam krél i z malzonka Barbarg i z innymi zamieniali
przewaznie listy polskie.

32Por. Baliniski, Pamigtniki o krélowej Barbarze, 1, 219 i 222. [przypis autorski]

33Acta Tomiciana, 111, 445. [przypis autorski]

34Cytuje wedlug wyd. z r. 1564. — Uloga, tyle co nalég, niedomaganie. [przypis autorski]

35Por. Voigt, Die Wiederbelebung des klass. Alterthums 11, 422. [przypis autorski]

36quarum memoriam nolumus transferre ad posteros (lac.) — ktérych pamieci nie chcemy zachowad dla po-
tomnych. [przypis edytorski]

37 Korespondencia Zebrzydowskiego, wyd. Wistocki, nr. 377. [przypis autorski]

KAZIMIERZ MORAWSKI Walka o jezyk polski w czasach Odrodzenia 15



Nie spodobal si¢ ten nowy obyczaj najzarliwszemu szermierzowi o prawa laciny, Ho-
zjuszowi. Kolo roku 1555 wystosowal on do Jakéba Uchariskiego, biskupa chelmskiego,
obszerne, dzi$ zagubione pismo, wyrzucajgce mu pewne skfonnosci do nowinek i ustgp-
stwa na rzecz innowiercéw. Uchaniski zajmowal bowiem w sprawie dopuszczenia kielicha
przy eucharystji i w sporze o celibat chwiejne i dwuznaczne stanowisko, a stosunki jego
przyjazne z Modrzewskim razily niepomiernie Hozjusza. Uchaniski nie odpisywal jed-
nak diugo; wreszcie wystosowal swa odpowiedZ w polskim jezyku. Uchybienie to bardzo
obrazilo i rozgniewato Hozjusza. Uchanski wprawdzie tlumaczyt si¢ w swem pi$mie, ze
niedostatecznie wlada lacinskim jezykiem, aby mysl swoja jasno wyrazi¢. Ale Hozjusz od-
cinat si¢, ze Uchariskiego polskich usprawiedliwian i wykretéw nie zrozumial dokladnie
i ze facina bytaby dlario wiele jasniejsza. Zaznaczyl przytem stanowczo: Aequum quidem
fuerat, ut catholicus episcopus catholica hoc est latina lingua scriberet ad catholicum. — Wy-
raznie wigc i tre$ i forma pisma Uchanskiego wywolaly wielkie niezadowolenie, ktére
si¢ dobitnie ujawnito w stowach przytoczonych3.

Oro kilka szczegdtow z tej walki jezykowej. Ludzie popierajacy polszczyzng i jej uzy-
wanie napotykali niewatpliwie rozmaite trudnosci w petnem wyrazaniu swej mysli, a nie
znajdujac odpowiednich wyrazéw w przekazanym polskim jezyku, musieli tworzy¢ nowe,
lub zapozyczaé si¢ u obcych. Dlatego Kromer w swych Rozmowach Dworzanina z Mni-
chem (str. 173 w wyd. Losia) uniewinnia si¢, iz ,si¢ nieco... greckich stéw a polskich
niezwyczajnych... wtaczato”. Dlatego inni zapozyczali si¢ u Czechéw. Jan Matecki z Sg-
cza, dawniej krakowski drukarz i wydawca, a potrochu takze literat i autor, przesiedlit
sic w r. 1536 do Prus Ksiazecych, i zostawszy tu pastorem w Elku, oglaszal katechizmy
i ksiegi nabozne dla szerzenia i ugruntowania nowej nauki. Poniewaz za$ wytykano mu
niepoprawno$¢ polskiego jezyka i liczne werety czeskie, bronil si¢ przeciw tym zarzutom,
miotanym gléwnie przez Jana Seklucjana. W zapale walki®® posunat si¢ do twierdzenia,
ze ,bez pomocy czeskiego jezyka i czeskiego Pisma $w. ani sposéb dokona¢ przektadu
Biblji na polskie, bo jezyk polski nadmiernie jest zepsutym, tak dalece, ze nikt nim nie
zdofa trafnie i wladciwie przemawiaé, ktoby jezyka czeskiego nie byt $wiadomym”©. —
Wszakze czeskie pi$miennictwo w pigtnastem stuleciu wyprzedzilo nasze pod wzgledem
naukowym, a czeszczyzna nawet za Zygmunta Starego byla w czgstem u nas uzywaniu
i uchodzita jeszcze w czasach Gérnickiego za wykwintny, ,pieszczony” jezyk, kedrym sie
lubiano popisywaé. Wszakze jeszcze Bartosz Paprocki wolat niektére ksigzki czeskim niz
polskim pisa¢ jezykiem?. Inni inaczej sobie radzili w trudnoséciach. Orzechowski my-
$lat o ,bulgarskich” pozyczkach. W Policji Krdlestwa Polskiego z r. 1566 odzywat si¢ do
czytelnika: ,Przytem ci¢ prosze, abys si¢ nie obrazat bulgarskiemi albo nowemi polskie-
mi stowy, jesli kiedy na ktére w czytaniu przyjdziesz, ktorych prze niedostatek jezyka
polskiego w rzeczach tych, ktére polskim jezykiem nigdy przedtem w Polsce po polsku
traktowane nie byly, uzywaé-em musial. Wszak i w polszczyzng niemieckiemi i lacin-
skiemi stowy drugdy tego dokladamy, czego polskim jezykiem wyrazi¢ nie mozemy”. —
Podobnie Budny w swym przekladzie Biblji ogladat si¢ za prowincjonalizmami, nawet
ruskiemi. — Facina cisnela si¢ gesto pod pidra®2. I stad powstat ten sposéb pisania i mé-
wienia mieszany, zwany dzi$ makaronicznym. W szesnastym wieku czgsto si¢ on pojawia,
potem przez caly nieomal wiek siedemnasty grasuje.

Facina wigc zawsze pozostala przedmiotem wielkiegoposzanowania; uznawano jej
wyzszo$¢ nad jezykiem polskim. Szermierz polszczyzny, Stanistaw Orzechowski, niejed-
no z swych dzielek wydawal nastgpnie po facinie®, i t¢ praktyke u wielu stwierdziliémy

38Pismo Hozjusza czytamy w Hosii Epistulae, nr. 1508. Objasnienie historyczne tego starcia, ktére nas wy-
tacznie pod wzgledem literackim zajglo, dat prof. Kot w dziele Andrzej Frycz Modrzewski, Krakoéw 1919, str.
139-140 i 142. [przypis autorski]

39\ Defensio verae Translationis corporis catechismi in linguam polonicam (r¢kopis w archiwum paristw.
w Krélewcu, nr. 207). [przypis autorski]

“Por. ks. dr. Warminskiego: Andrzej Samuel i Jan Seklucjan, Poznani 1906, str. 199. [przypis autorski]

“Mecherzyniski, Historja jezyka taciriskiego w Polsce, 1833, strona 34. [przypis autorski]

42Podobnie dzialo si¢ w szesnastym wieku we Francji; pisarze zasilali francuski swéj jezyk wyrazeniami gwa-
rowemi, nowotworami, nawet pozyczkami z obcych zupelnie jezykéw. Por. o tem znakomite dzielo Ferdynanda
Brunot'a, Histoire de la langue frangaise, 1906, 11, 174. [przypis autorski]

“Por. Orichoviana, wyd. Korzeniowski, str. 304. [przypis autorski]
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pisarzy i méwcéw. Mowa polska mogla zapewni¢ wplyw dorazny, lacifiska byla rekojmia
nie$miertelnoéci. Utwierdzilo si¢ takze przekonanie, ze mysl kazda jasniej, dobitniej w fa-
cinie si¢ przedstawi; wyrazit to stanowczo Jan Januszowski przy swojem tlumaczeniu na
polskie mowy legata Malaspiny w r. 1596: Wiem — pisat, — ze polska mowa z laciniska
nie zréwna; tam bowiem stowa na wybér, i co stéw, to weztow, co w polskiem by¢ nie
moze; a co wicksza, milsza rzecz zawsze laciniska niz polska.

Niebezpieczenistwo lezalo w tej szerzacej si¢ przewrotnej sklonnoéci mieszania obu
jezykéw w jednych zdaniach i utworach. Ale ostatecznie byla to rzecz zewnetrzna i dosy¢
tatwo mozna bylo smak ten chorobliwy napi¢tnowaé i wypleni¢. Szkodliwiej i glebiej
dzialata zbytnia przewaga laciny przez to, ze kazila rodzimy szyk wyrazéw i skladnie, ze
naginala stowa polskie do na$ladowania taciriskiego porzadku myslenia i pisania. Te nale-
ciatodci faciniskie stwierdzono u Orzechowskiego, Gérnickiego, Skargi, rowniez u Kocha-
nowskiego, i dopiero w dziewi¢tnastym wieku wyborowi pisarze zdofali pi$miennictwo
otrza$¢ w wielkiej mierze z tych obcych wtretéw i wplywéw.

7

Zwykle uwazaja nasi historycy literatury rok 1543 za rok przelomowy w rozwoju nasze-
go jezyka i literatury. Juz jednak przedtem, jak widzieliémy, duzo wysitkéw w kierunku
zakorzenienia mowy polskiej poczyniono. Aby uzy¢ wyrazenia Reja, juz przed r. 1543
yhastato niemaloksiazek polskich”; i Ope¢ i Biernat z Lublina i Falimirz i Walenty Wré-
bel skutecznie si¢ przyczynili do ,rozmnozenia” stowa i pisma polskiego. Oryginalnosci
w jezyku bylo u nich duzo, i chwalebnej; mato jednak oryginalnosci w tresci, skoro
dzialalnoé¢ ich w pierwszym rzedzie ograniczyta si¢ do przektadéw. Dlatego stusznie od-
niesiemy silniejszy postep literatury do pézniejszej daty. Rok za$ 1543 byt pod wieloma
wzgledami pamictnym i waznym.

Przypominam, ze w tym roku konstytucje sejmowe zacz¢to spisywaé po polsku®,
ze reakcja na korzy$¢ i w obronie polskiego jezyka znaczyta si¢ odtad w narodzie coraz
silniej i czesciej. Znamiennym zbiegiem okolicznosci, jakby na znak, ze epoka wielkiej
tworczodci lacifiskiej pod rzagdami Zygmunta Starego si¢ koiczy, umieral zapewne w r.
1543 najmiodszy i najwigkszy poeta tacinski, Janicki. Naukowa za$ proza laciniska znaczy
si¢ w tym samym roku wielkiem i wiekopomnem dzielem Kopernika: De revolutionibus
orbium caelestium. Tymczasem wystgpuja teraz z pismami swemi na widowni¢ nowi lu-
dzie, ktérzy w nastepnych latach doniosta odegraja role, jak Modrzewski i Orzechowski;
Rej wydaje wtedy pierwsze wigksze polskie dzielo, znang swa Krdtkg rozprawe, a okoto
tego czasu napisal tez zapewne Kupca. Jeszcze to poezje, troche chropowate, w ktérych
pisorym lub ,rymarz”, jak wtedy poetéw zwano, ucigzliwie si¢ zmaga z ,zatrudnieniem”
jezyka i wymaganiami rymu. Odtad jednak w dlugim szeregu az do roku 1567 szly za
sobg i poematy i prozaiczne Reja utwory. Bywaja one dlugie i wielomowne; jak stusznie
zauwazono, nie umiat Rej dosy¢ si¢ nacieszy¢ nowemi nabytkami i zwrotami polskiego
jezyka; a dla nas ten urok rozkwitajacego jezyka i stylu przewaza nad pewnem znuzeniem,
ktéreby moglo wyniknad z jednostajnoéci treéci i powtarzania cz¢stego tych samych my-
8li. Rej jest wiecej nauczycielem, moralizatorem, niz literatem. Pochlonigty ruchem re-
ligijnym epoki, poucza ciagle i uciera si¢ z przeciwnikami. Moze to jego pickng strong,
ze w tych walkach tak malo ludzi pigtnuje po imieniu; ale ta bezosobista, zasadnicza
polemika sprowadza pewna monotonnoé¢. A zndéw naodwrét, kiedy w niewinniejszych
wierszach zamierza charakteryzowaé éci$le okreslone rody czy osoby, to te charakeery-
styki wypadaja tak ogélnikowo, tak malo zawieraja ryséw indywidualnych, ze znowu
doznajemy pewnego zawodu. Poniewaz Rej czuje si¢ postannikiem religijnym i nauczy-
cielem, przekonania dochodza w jego wywodach do glosu, rzadziej za$ czysto osobiste,
prywatne uczucia. Ma on porywy ku Bogu, ku dobrym towarzyszom, ku braci szlachcie;
jak za$ stusznie Briickner zauwazyl, brak u Reja natomiast zupelnie natchnieni i czaréw

“Konstytucje dla ksigstwa o$wiecimskiego i zatorskiego znajdujemy w Archiwum ziemskiem w Krakowie,
Terr. Crac. 406 (Succameralia). Sg one z r. 1543 i przepisuja dla sadéw tamtejszych jezyk polski; pozwy, zapisy
etc. majg by¢ ,po polsku pisane” (str. §5); zwraca si¢ to przeciw panujgcej tam czeszczyZnie. Przeciwko lacinie
w polskich sadach odezwat si¢ Gornicki w Rozmowie o elekcji wtdrej; pigtnuje on tam tacing prawniczg polska,
»ktéra nic w sobie nie ma laciriskiego”. — W sadownictwie Francji zarzadzata uiywanie jezyka francuskiego
ordonnance z Villers-Cotterets, wydana krétko przedtem, w roku 1539. [przypis autorski]
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kobiecych, brak wszelkiego erotyzmu®. Jezyk polemiczny, religijny, kaznodziejski, opi-
sowy wiele mu zawdzigczal; ale jezyk milosci nie doszedt u niego do glosu. Na czulo$é
zdobywa si¢ Rej, kiedy w swych pieszczotliwych# zdrobnieniach méwi o przysmakach
ogrodu i kuchni, rozkoszach zywota poczciwego cztowieka, wéréd kedrych jednak mitosé
podrzedng gra role. Nie odméwimymu jednak zapewne sity w ustgpach, w keérych karci
zboczenia narodu lub z glebin duszy do Boga si¢ zwraca, a przedewszystkiem tej zastugi,
ze wielokrotnie, podobnie jak Lukrecjusz, pokonal zwyciesko patrii sermonis egestas?,
»W jezyku polskim wszedy przodek majac”, jak si¢ jego wielbiciel Jakéb Lubelczyk raz
o Reju wyrazil. I nie zaprzeczymy tej drugiej walnej zastugi, ze bywat pierwszym pisarzem
polskim zupetnie oryginalnym i czerpal nieraz swe natchnienia z otoczenia i z zycia®®.

Inne tony i inne nastroje wprowadzit do piémiennictwa Jan Kochanowski. Twierdzit
on niejednokrotnie, ze miloé¢ zrobita go poeta (Elegie I 1, 31112, 9), a w Fraszkach 1,
4 zamie$cit anakreontyk, w ktérym powiedziano:

Lutnia swym zwyczajom gwoli
O miloci spiewaé woli;

wreszcie w tychze Fraszkach (111, 12) zaklalt Mito$¢, aby zjawila si¢ w Polsce:

A staw si¢ na Wislnym brzegu,
Gdzie ku twej czci oltarz nowy
Stawi¢ swa reka darnowy.

Te uczucia erotyczne bynajmniej jednak nie pochlonely zupelnie ani istoty poety, ani
jego tworczosci. Umial on nierdwnie zywiej odczuwaé mitos¢ rodziny i ojczyzny, i ta mu
przyniosta réine i wyisze jeszcze natchnienia; a procz tego szeroka nauka, keérg posiadt
zamiodu, zaostrzyla jego ciekawo$¢ w rozlicznych kierunkach i uczynita go przystepnym
dla wplywéw obcych pismiennictw i my$li. W Padwie bawil wkrétce po r. 1550 i tutaj
podznakomitymi mistrzami, jak Robortello, zdobyt wielka mitos¢ i wielka sklonno$é do
starozytnego $wiata; potem, okolo polowy széstego dziesigciolecia szesnastego wieku,
znalazt si¢ w Paryzu, i w wielkiej stolicy poznat i ludzi, co poglebiali t¢ nauke, a zarazem
parli z calym zapalem ku tworzeniu literatury narodowej, ktéra miata z ideatami ukocha-
nemi w szkole zwycigsko wspélzawodniczy¢. Ten pobyt paryski moze jeszcze walniej niz
padewski wplynal owocnie na talent i twérczo$é Kochanowskiego. Przypominam, ze w r.
1549 wyszla stynna roprawa Du Bellay’a: Défense de la langue frangaise, manifest mlodej
szkoly. Niebawem nowe talenta literatury francuskiej spoily si¢ w stawnej Brygadzie, p6z-
niej Plejadzie, ktéra bynajmniej nie zrywata ze studjami i natchnieniami starozytnosci,
ale réwnoczesnie tchneta wielkie samopoczucie i mestwo w pisarzy francuskich. Czlon-
kowie Plejady tworzg prawie wszyscy w dwdch jezykach; najstynniejszy wérdd tego grona
Piotr Ronsard $piewa jednak i pisze zupelnie przewaznie w narodowym. Kochanowski
poznat jego samego i zaznajomit si¢ z kierunkami tego obozu. Wymowny wyraz wrazenia
tej znajomosci dat w Elegji 11, 8 w stowach:

Hic illum patrio modulantem carmina plectro
Ronsardum vidi nec minus obstupui...
Hlle deum laudes et pulchrae commoda pacis
Sublato acthereis Marte canebat equis *.

#Czytamy to w ostatniej z tylu cennych prac Briicknera o Reju, Mikotaj Rej, Lwéw 1922, str. 98. [przypis
autorski)

“6Statorius w swej gramatyce zauwazal, wymieniajac zdrobniale polskie wyrazy: in hac parte vebementer po-
lonica lingua luxuriat. [przypis autorski]

patrii sermonis egestas (fac.) — ubdstwo mowy ojczystej. [przypis edytorski]

8Por. Chrzanowskiego: Wirdd zagadnien, ksigzek i ludzi, str. 107 i nast. [przypis autorski]

©Hic illum patrio... (fac.) — przeklad proza: Tu zobaczylem owego, $piewajacego piesni przy akompania-
mencie ojczystej lutni Ronsarda, nie mniej oniemiatem... Po tym, jak Mars wznidst si¢ na niebiariskich koniach
w przestworza, wystawial 6w zalety bogéw i pozytki szlachetnego pokoju. [przypis edytorski]
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Ronsard po r. 1550, w ktérym wyszly jego ody, stal si¢ w nastgpnem dziesigcioleciu
najrozglosniejszym poeta Francji. W r. 1554 Akademja des jeux floraux przyznata mu na-
grode i oglosila jego pierwszenstwo. W r. 1§55 i 1556 ukazaly si¢ hymny na bogéw i ludzi;
jezeli Kochanowski wyréinia tu Ronsardowskie chwalby pokoju, to przypominamy, ze
poeta ten w odzie z r. 1550 (Ode de la paix) stawit pokéj buloriski miedzy Henrykiem II
a Anglja, a nastepnie w r. 1558 zalecat zawarcie pokoju miedzy Francja i Hiszpanija (Exhor-
tation pour la paix) i opiewal uklad zawarty w Cateau-Cambrésis na wiosng r. 1559, na
krétko przed $miercig kréla Henryka II (La paix au roy Henry II). — Wplyw tego poety
i echa tej znajomosci wystgpuja w tworczosci Kochanowskiego dosy¢ wyraznie. Starano
si¢ je okresli¢ i poruszono juz niektére szczegdly™.

Przedewszystkiem nowe prady, wywalczajace narodowej literaturze réwne z klasycz-
nemi prawa, lub nawet wyisze, nie mogly pozosta¢ bez wplywu na duszg i rozwéj mlo-
dego poety. W r. 1542 wyszedt u Aldusa Dialogo delle lingue z pod piéra Padewczyka
Sperone Speroni’ego, pismo ucierajgce si¢ za prawami jezyka wloskiego. Bylo ono tak
poczytne, ze w latach 1543 i 1544 ukazaly si¢ nowe wydania, wreszcie w r. 1546 az dwa
naklady. Krétko wiec przed pobytem Kochanowskiego w Padwie poruszyt Dialog Spe-
roni’ego umysly i obéz literatéw, a wplywy tego traktatu siggnely Francji. Okolo r. 1550
mnozyly si¢ w Paryzu rozprawy w obronie francuskiego jezyka, a w r. 1549 pojawila si¢
Défense Du Bellay’a, ktéry na korzy$¢ francuskiego jezyka przyswoit sobie petno rozumo-
wan wloskiego autora. — Na podlozu tych wszystkich natchnien i wplywéw zrozumiemy
lepiej przesliczng piestt Kochanowskiego:

Czego chcesz od nas Panie za Twe hojne dary,

moze pierwszy ze znanych utworéw poety, napisanych po polsku. Wiadomo, iz Za-
moyski Jan ,wspominal, ze byl w mlodosci swej na zjezdzie w Sandomierskiej ziemi,
gdzieprzyjaciele Jana Kochanowskiego, natenczas w Paryzu na nauce bedgcego, ukazali
go$ciom tamecznym pie$nt od niego przestang”>!. — Byly to narodziny polskiej poezji;
po dotychczasowych ,rymarzach” zjawialo si¢ uczucie poetyckie, ubrane w jezyk i forme
prawdziwie poetyckie.

Obok tego zasadniczego wplywu bedziemy mogli zaznaczy¢ inne $lady wrazen pary-
skich. Jezeli jego poezje tak sg przesigkni¢te humanizmem i klasycznemi wspomnieniami,
to stad wyplywalo, iz ulegl hastom francuskiej Plejady, ktéra wielbita la poésie savante i za-
lecata nasladowanie klasykéw. Stusznie tez autor satyry polskiej Proteus (w. 1041) méwit
o yuczonem $piewaniu Kochanowskiego”.

Uderza nas w pdiniejszej twoérczosci Kochanowskiego wyrazne zamitowanie do pew-
nych pisarzy starozytnosci. Tak juz okofo r. 1560 — kiedy moze od trzech lat siedziat
w ojczyznie, — dokoriczyt przekladu poematu astronomicznego Aratusa ze Soloi, poety
z trzeciego wieku przed Chr. Wiemy, jakiem powodzeniem cieszyly si¢ tego poety utwo-
ry w starozytnym Rzymie, a w czasach Odrodzenia gwiazda jego bynajmniej nie zbladta.
Owszem, pézniejsi ci poeci greccy byli u paryskich filologéw i poetéw szesnastego wieku
przedmiotem szczegdlnego zajecia. W pewnym dialogu francuskim wspétczesnym ma-
my odglosy rozméw uczonych, ktédre si¢ toczyly w kole przedstawicieli dwcezesnej nauki
i literatury®2. Ronsard tam moéwi:

Jay Uesprit trop ennuyé
D’avoir trop éstudié
Les Phénomenes d’Arate3.

Ronsard wi¢c w przyrodzie szukat potem wytchnienia. Kochanowski takze dlugo nie
rozstawal si¢ z Aratusem, skoro w pdiniejszych juz czasach przygotowat do wydania caly

5Niedawno uczynit to prof. Windakiewicz w artykule zamieszczonym w ,Przegladzie Warszawskim”, rocz-
nik I, nr. 2. Nowa ksigika Nolhac’a: Ronsard et I'humanisme (Paris 1921) duzo przyniosta nowych materjatéw.
[przypis autorski]

51Por. Kochanowskiego Dziela, wyd. warsz., I, str. 354. [przypis autorski]

52Por. Nolhac, 1. c. str. 87 i 170. [przypis autorski]

5383 to wiersze Ronsard’a, II, 213 w wyd. Laumonier’a. [przypis autorski]
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przeklad lacinski Cycerona, z poprawkami swemi miejsc zepsutych w tradycji i z uzupet-
nieniami wedlug tekstu greckiego tych ustepéw, ktére si¢ nie zachowaly w przekiadzie
Cyceroriskim>.

Lgneta Plejada francuska wogéle do tych epigonéw aleksandryjskich greckiego pi-
$miennictwa, podziwiata Teokryta i Kallimacha. Ronsard za przyktadem ostatniego po-
szedl w swych hymnach i odach, a Ronsarda znéw $ladem stgpal Kochanowski w nie-
ktérych swych piesniach i hymnach. — Uczniowie Plejady, zagrzani powaga i podziwem
swego mistrza Dorat’a, cenili wysoko Teokryta; nasladowano go i w bukolikach i w ob-
razkach mitologicznych i rodzajowych opisach. Kochanowskiego Pies swigtojariska o So-
bétce i tacinskie Epitaphium Doralices byly wyplywem tych sielankowych zamilowarl. —
Kiedy Kochanowski byt w Paryzu, cieszono si¢ tam w kolach uczonych od$wiezeniem
pamigci Anakreonta, stynnego liryka greckiego z VI w. przed Chr. W Antologji greckiej
Konstantyna Kefalasa znajdowalo si¢ wiele utworéw, opatrzonych tem stawnem nazwi-
skiem; byly to w rzeczywisto$ci nasladowania dawnego liryka, powstale w epoce epigo-
néw, aleksandryjskiej i pdzniejszej, ale w czasach Odrodzenia mniemano, ze igraszki te
i obrazki biesiadne i mitosne byly prawowitemi tworami starego liryka greckiego. Wiel-
kie tez bylo wrazenie i podziw w kolach uczonych, kiedy filolog francuski Henri Estienne
(Stephanus) wydal na wiosng 1554 r. zbidr tych piesni i piosnek Anakreonta, lub raczej
Pseudo-Anakreonta. Zaczeto je thumaczy¢ i nasladowaé w zawody; nie chciano przejrzed
narazie, ze wyrafinowane ich uczucia i pieszczotliwo$¢ nie przystawaly do tego dawne-
go pieéniarza. U Ronsarda znajdujemy petno anakreontykéw; obraz Amora skrzydlatego
i zbrojnego strzalami, platajacego ciagle figle i psoty $miertelnikom, pojawial si¢ odtad
cz¢sto w opisach i wierszach. U Kochanowskiego mamy przekladéw i nasladowan Ana-
kreonta sporg liczbe®. Wyraznie Plejada i wydanie nowe spopularyzowaly natchnienia
greckiej erotyki.

W tych kotach paryskich, wéréd kedrych filologiczna nauka bratata sie z poezja, styn-
ni uczeni, jak Scaliger, Dorat, Turn¢be, Estienne, Muret, badali i przetrzasali autoréw
starozytnych, a wspdlczeéni poeci nasladowali klasyczne wzory, nabyt tedy Kochanowski
gleboka znajomo$¢ starozytnych piSmiennictw, ktéra znaczy si¢ zardwno w jego lacin-
skich elegjach i epigramatach, jak i w piesniach polskich. Reminiscencje z Horacego
cisng mu si¢ odtad réwnie obficie pod pidro, jak Ronsardowi. Méwiliémy, ze Plejada
miata wyraing sktonno$¢ do greckiej, aleksandryjskiej poezji. A obok tego znaczylo si¢
u niej zamilowanie do dawnych wieszczéw klasycznej epoki. Temu zawdzigezal rzeko-
my Anakreon wielkg swa popularno$é. Co wigcej, porywano si¢ na trudne zadanie, aby
pindarowskie natchnienia i sposéb pisania przyswoi¢ liryce nowozytnej, czyto neo-la-
tynskiej, czy tez francuskiej. Horacy kiedy$ watpil, zeby ta proba udaé sic mogla. Teraz,
za Odrodzenia, z pewnoscig siebie i niezachwiang odwagg przystapiono do zadania. My-
$lano, ze wystarczy poczlonkowal liryczne utwory na strofy, antystrofy i do$piewy czyli
epody, odwazy¢ si¢ na szumne i $miale wyrazenia i obrazy, aby doréwnaé natchnieniom
tebariskiego wieszcza. We Wioszech Kremonenczyk Benedetto Lampridio tworzyt na
dworze Leona X ody swe laciriskie, ulozone na modle epinikiéw Pindara: byt on kory-
feuszem na polu tej lirica pindareggiante. Za jego przykladem poszedt we Francji filolog
i poeta Dorat, a za nim uczen jego Ronsard zaczal podobnie pindaryzowaé w swych
odach. W ten sposéb oda pindarowska pojawila si¢ we Francji okolo r. 1550, zaréw-
no w szacie lacinskiej filologa Dorata, jak i francuskiej, ktéra byla tworem Ronsarda®®.
A mlody Polak, ktéry w najblizszych latach bawit w Paryzu, ulegl tym natchnieniom
i wplywom. — Juz w r. 1578 spotykamy u Kochanowskiego okaz polski nasladowania
greckiej liryki w stynnym trzecim chérze Odprawy postéw greckich, ktéry ,jakoby grec-
kim chérom przygania™’. Wplywy humanistycznych dramatéw Speroni'ego i Jodelle’a
odbily si¢ w ten sposéb na Kochanowskim. Potem w odach jego mozemy $ledzi¢ odglosy
tej pindaryzujacej liryki, ktéra si¢ we Wioszech poczeta, a nastgpnie zakwitla we Fran-
cji. W Lyricorum libellus przypomina Oda XII na zdobycie Polocka w r. 1579 podobne

54Por. moja monografje o Nideckim, str. 377. [przypis autorski]

55Por. we Fraszkach 1: 4, 8, 39, 54, 715 11: 44, 87, 88; I1L: 4, 5. [przypis autorski]

560 tem odrodzeniu liryki Pindara we Wioszech i Francji por. Nolhac, L. c. str. 342, 45 i nast., 223. [przypis
autorski]

57Bialy wiersz takie wyplynal z tego nasladowania klasykéw. [przypis autorski]
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utwory Horacjusza, opiewajace w czwartej ksiedze Od zwyciestwa plnocne pasierbéw
Augustowych, Druzusa i Tyberjusza. Przewagi Batorego podobnie natchngly Kochanow-
skiego. Ale pindaryzm, z ktérym si¢ zetknat w Paryzu, inne jeszcze, bardziej namacalne
pozostawil $lady w jego twoérczosci. Wszakze hymn pochwalny na zwycigska Batorego
na Moskwe wyprawe (z r. 1582) nazwany jest Epinicion, i réznemi miarami, w 73 strofach
obejmujacych po 12 wierszy (duodenarii), wielbi bohaterskie czyny polskiego monarchy.
Muza na ,doryckiej lutni” ma wy$piewaé chwalemeza, trwalsza niz $wietnoéci olimpij-
skich, istmijskich, pytyjskich i nemejskich igrzysk. Pindar i jego pie$ni nianiczyly wigc
wyraznie utworowi Kochanowskiego, w ktérym uderza wielkie nad jezykiem klasycz-
nym panowanie. — Jeszcze bardziej do Pindara, a raczej jego nasladowcéw francuskich,
Dorata i Ronsarda, zblizyt si¢ Kochanowski w Epithalamium, pie$ni $lubnej na wesele
Jana Zamoyskiego z Gryzelda Batoréwng, obchodzone w r. 1583. Jest ona sztuczng i ma
by¢ godna wykwintnych uszu Zamoyskiego. Strofy, antystrofy, epody, ida po sobie jak
w dworskich odach Ronsarda; sztuke t¢ przywidzt Kochanowski niewatpliwie z Paryza®.
Obydwa te wspomniane w ostatnim rzedzie utwory przeznaczone byly dla u$wietnie-
nia matzeristwa Zamoyskiego. Ad liram cecinit Christophorus Clabonus, muzyk nadworny
Batorego, — t. j. on zapewne dorobil muzyke i kierowal chérami. Urzadzono wtedy
na rynku krakowskim wielki pochdd, istne trionfo®. ,Inflancka ziemia na ksztalt bialej
glowy przyprawiong byla oche¢doznie... na szerokim placu, kedy onej krainy wlasnosci
wszystkie wykonterfektowane byly”. Na ,maszkary dziwne” zlozyly si¢ wszystkie sztuki,
— dorzucit tedy i swoja Kochanowski. A chociaz w Paryzu niegdys si¢ przekonal, ze Mu-
zy niekoniecznie w klasycznych muszasi¢ odzywaé jezykach, chociaz juz wtedy uprawiad
zaczat obok laciriskiej poezji ,nows stowianiska”, recens slavica (Eleg. 1 6, 26), chociaz za-
pewne okolo r. 1569, kiedy przenosit si¢ z dworu w zacisze wiejskie, postanowil odtad
w rodzimym odzywac si¢ jezyku (Eleg. I1I 13, 1):

Mousa, relinquamus ripas Anienis amoenas.
In sua me pridem Carpatus antra vocat
Sarmatiamaque iubet patriis ornare Camoenis —

to jednak jeszcze w r. 1483 czcil Batorego i Zamoyskiego utworami facidskiemi. Od-
miennie od Ronsarda, co prawie zupelny wzigl rozbrat z taciriska Muza, pozostal Ko-
chanowski przez zycie cale przy dwodch jezykach, ktéremi naprzemian przemawiat do
wspolezesnych. Czgsto, jak wiadomo, wyépiewywal te same osnowy, czyto we fraszkach
i epigramatach, czy tez w obszerniejszych utworach, i po facinie i po polsku, ,stowien-
skim rymem”. Wyplywata ta dwujezyczno$é z rozmaitych powodéw. Czar jezyka lacin-
skiego trwat zaréwno nad Kochanowskim, jak i nad spoleczeristwem. Niejednemu jesz-
cze w koricu szesnastego wieku zdawalo si¢, ze dzwigki tacinskie sg jednak dostojniejsze,
odpowiedniejsze dla skladania holdéw znakomitym osobisto$ciom, ze wymowniej wy-
razg my$l poety, niz ,przytrudna” mowa ojczysta. A nadto nie bylo i to bez znaczenia,
ze po Jagiellonach obcy ksigicta zasiadali z kolei na polskim tronie — Henryk Wale-
zy, Batory, Wazowie. Bo jezeli z dworu i dwordéw plynely natchnienia, to zdawalo sig
przystojnem ubiera¢ je w dworng i dworsky szate laciiskiej mowy. Krél Batory rozma-
wiat po tacinie i na przemowy polskie odpowiadat w lacinskim jezyku®!. Totez widzimy,

3Stosunek Kochanowskiego do Ronsarda w szczegdtach poetycznych dotad blizej zbadanym nie zostal. —
Sam Ronsard nie wymienia swych znajomych Polakéw. W calej jego spusciznie znalezliémy tylko imienne
wspomnienie Hozjusza, w wyd. Laumoniera VI, 21 (Dialogue du libraire et du passant): P. Qui est ce livre? L.
Estranger. P. Qui I'a fait? L. Le grand Osie, en s¢avoir tout parfait. P. Qui I'a conduit des terres Poulonnoises,
Et fait sonner nos parolles Francoises? L. C'est Lavardin... Odnosi si¢ to do thumaczenia na francuskie dziela
Hozjusza Confessio fidei z r. 1557. Przeklad oglosit Jean de Lavardin w r. 1579. W Indeksie osobowym nie
pomieszczono Hozjusza. [przypis autorski]

Strionfo (wl.) — triumf; odwolanie do starozytnej tradycji pochodu triumfalnego wodza, by uczci¢ jego
osiagniecia wojenne. [przypis edytorski]

OMusa, relinquamus ripas Anienis amoenas. .. (tac.) — przeklad proza: Muzo, opusémy pickne brzegi Ania.
Wzywajg mnie od dawna Karpaty do swych grot i rozkazuja Sarmati¢ upickszy¢ Poezjg (Muzg) ojczysta. [przypis
edytorski]

¢1Por. Caligarii epistulae, wyd. Boratyriski, str. 256, 3 i n., 386. Powodowski w Contiones aliquae piae et
eruditae z r. 1578 (Pozna) powiada, ze jedne z tych kazad zastosowal do uszu kréla w jezyku laciriskim; inne
przemowy miat wobec krélowej Anny po polsku, lecz z powodu ,,ubdstwa jezyka polskiego i braku czytelnikéw”
kazania te przelozyl na lacing. [przypis autorski]
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ze poezja tacifiska jeszcze naprzelomie szesnastego i siedemnastego wieku bujng cieszy-
fa si¢ uprawg pod pidrem takiego humanisty jak Szymonowicz®?; zwracala si¢ nadto ta
poezja do patrycjuszéw lubelskich i Iwowskich w wierszach mieszczanina Klonowicza.
I jeszcze przez siedemnasty, a nawet osiemnasty wiek brzmiala szumng przesada w licz-
nych panegirykach, stawigcych w rzymskich wierszach nie-rzymskie czesto whasciwosci
szlachty i magnatéw. Jednem za$ z ostatnich ech tej poezji byt stynny wiersz Mickiewicza
na powodzenia Napoleona w krymskiej wojnie. Bylo to ze strony Mickiewicza sztuczng
préba talentu. Natchnienie prawdziwe i szczere nie znosi pgtéw obcego jezyka, a wy-
nurza si¢ z koniecznoéci dzwickami przyrodzonej mowy. Kochanowski nie bytby zdotal
swej bolesci ojcowskiej wyspiewaé inaczej jak w ojczystym jezyku: inne bolesci, ogblne
i patrjotyczne, natchnely cudowng polska poezje dziewigtnastego wieku. A jezeli znalazta
ona odpowiednie dzwigki i wyrazy, bylo to w znacznej mierze zastugg Kochanowskiego,
ktérego wspomniany Proteus nazwal ,kochaniem wieku”, i tych pisarzy szesnastego stu-
lecia, co niegdy$ walczyli o prawa ojczystej mowy i wywalczyli jej nalezne poszanowanie,
nawet ozdobno$¢ i sile.

Calg poezje faciriskg po wieku Odrodzenia mogliby$my nazwaé po$miertng. Bo ta fa-
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